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METODOLOGIA

El presente estudio se bacsa en investigacidn directa a dos

nivelec:

al Del productor mediante encuesta hechas en el campo,

visitando a los productores en sus fincas.

b) De intermediarios mediante encuestas hechas en el Aarea
tural y urbana de los mercados de Sucre, Santa Cruz, La

Faz y Cochabamba.

También se acudid a informacidn secundaria obtenida en
fuentes de investigacidn y de estadisticas tales como MACA,

IBTA, GTZ y otras que se citan en el documento.

Para el estudio de b) se realizaron 45 encuestas a diversos
niveles de intermediacidn. Para el nivel a) se lleyd a cabo
un total de 101 encuestas en el Area rural,/segun la

siguiente distribucidn:

1. Provincia Zudafez No. Encuestas
Zona VII

Candelaria
Choromomo
Oyuni

San Jacinto
Pila Torres
Icla

~ N b = N

Subtotal Zona VII

©






Zona VIII

Zudanez
Sunchu Pampa
Coilolo
Paracti
Sayonchaca
Fasota

San Antonio
Cabra Cancha
Santa Elena

Subtotal Zona VIII1
Zona 1X

Tomor oco
Candelaria Ckasa
Huaylla Fampa

Subtotal Zona IX
Zona X

Churicana
Nauraca
Rodeito
Trigo Loma
Yacamba

La Abra

Subtotal Zona X

TOTAL PROVINCIA ZUDAREZ

Provincia Yamparaez

Zona 1V

La Ciénega
Sorojchi
Sotomayor
Sirichaca

Pampa Yampara
Kirahuani

Poco Poco (Potosi)

Subtotal Zona 1V

No. Encuestas
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Zona V

Pampa Lupiara
Rincdn Lupiara
Sarujaya
Quiscoli

Layas

Subtotal Zona V
Zona V1
Cororo

Molle Mayu
Morado Ckasa

Subtotal Zona VI

TOTAL PROVINCIA YAMPARAEZ

Provincia Oropeza

Zona 1

Punilla
Potolo

Subtotal Zona 1
Zona 11

Carupan

El Sausal
Imilla HuaRusca
El Tapial
Chuqui Chuqui
La Palma

El Paredodn
Ckacha Ckacha

Subtotal Zona 11

No.
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Zona II1
Huayllas
Miska

Rosario

Subtotal Zona 111

TOTAL PROVINCIA OROFEZA

FProvincia Chayanta (Fotosi)

Zona 1
Tomoyo
Llajta Fata
Molle Molle

Subtotal Zona 1

Zona XII

Ravelo
Sasonta
Totora
Huayllas
Sara Cucha
Janina

Subtotal Zona XI1I

TOTAL PROVINCIA CHAYANTA

TOTAL GENERAL DE ENCUESTAS
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INFORMACION DEL ESTUDIO DE CAMPO POR PROVINCIAS (Ver
capitulo 1 de "Metodologia")

Provincia ZudanRez

Esta Provincia estd representada por 39 productores segun

lo expuesto en el Capitulo 1.

Aspectos de la produccién de papa

CUADRO No. 1 Distribucidén del &rea cultivada de papa,
utilizacién de semilla vy rendimientos
del cultivo segun muestra en Zudarez.

Intérvalos Area Prod. Semilla Cosecha
de Area Has Encues No % Total qq/ha Total 7Z qqg/ha.
ta Has qq. qQqq.

0.10 a 0.62 S3.45 15 47 133.4 24,5 615 24 112.8
0.63 a 1.1% 10.45 13 41 317.8 30.4 1.206 48 115.4
1.16 a 1.68 4,25 X 9 125.0 29.4 910 20 120.0
1.69 a 2.21 2.00 1 3 Q0.0 25.0 200 8 100.0
Total 22.15 32 100 626.1 28.3 2.531 100 114.3

Fuente: Encuestas de este estudio

La muestra para 1la Provincia de Zudafez fue de 39
productores, pero para el Cuadro No. 1 se tabuld con 32,
excluyendo 7 casos que presentaron datos extremos: baja
densidad de semilla (14 qq/Ha.) o alta densidad (47 y 350
qq/Ha.); bajos rendimientos (45.50 y 57 qq/Ha.) asi como
excesivos rendimientos (3 productores con rendimiento
medio de 330 qq/Ha.)

Se puede extraer del Cuadro No. 1:

- Promedio de uso de semilla: 28,27 qq/Ha. con
intérvalos entre 15 y 45 qq/Ha.






- Promedio de rendimiento: 114,27 qq/Ha. con intérvalos

minimos de 75 y maximos de 225 qq/Ha.

— El1 intérvalo de mayor produccién cosechada (487 de la
muestra), a la vez que de mayor densidad de sombra es el
correspondiente a Adreas de cultivo entre 0,63 y 1,15 Has.
por productor. Corresponde también al 41%Z de 1los

productores de la muestra.

- E1 mayor rendimiento (120 qq/Ha.) corresponde al
intérvalo de cultivo 1.16 a 1.68 Has. por productor y

s6lo afecta al 3% de los agricultores.

— Los productores de mayor cultivo, 1.69 a 2.21 Has.

obtienen los menores rendimientos (100 qq/Ha.)

- El1 88%Z de los productores y el 727 de la produccion se
obtienen en areas de cultivo inferiores a 1.15 Has. Por
la misma razéon, 1los encuestadores clasificaron a los
productores de esta muestra como pequefios (92%L) vy

medianos (8%4).

CUADRO No. 2 Variedades de papa cultivadas en la
provincia de Zudafiez - Muestra de 39
produc tores-—

Productores Cantidad cosechada

Variedades No. % aq. 7%

Criollas (runas,

malcacho) 24 60 2.104 63

Mejoradas

(imillas) 10 26 736 22

Holandesas S 14 8501 15

Total 39 100 3.341 100

Fuente: Encuestas de este estudio.






Las épocas de cosecha son las siguientes:

7 de productores

Octubre - Enero (miska) 38
Febrero - Junio (temporal) 62
Total 100

De esta manera se establece que 1la mayoria cultiva papa

temporal.

La relacion entre densidad de siembra vy rendimiento se

establece en el siguiente cuadro:

CUADRO No. 3 Uso de semilla de papa y rendimientos
en la Provincia de Zudafez - Muestra
de 39 productores-—

Densidad de Productores Semilla Cosecha
Siembra qq/Ha. No. A qQq/Ha. qq/Ha.
Menos de 15 1 3 14 140
15 a 45 36 2 31 115
MAs de 45 2 ) 47 169
Total 39 100 28.6 117.5

Fuente: Encuestas de este estudio.

Es muy posible que 1los extremos inferiores y superiores
del cuadro anterior no sean bien representativos, debido
al reducido numero de representacion en 1la muestra, por
ello las conclusiones no son obvias, excepto para el
intérvalo de 15 a 45 qq/Ha. de densidad.

La investigacidn presenta informacién en relacién con los

tipos de semilla (variedades) utilizadas, tal como se






explica a continuacidn:

CUADRO No. 48 Distribucitdon del A&rea cultivada de
papa, uso de semilla y rendimientos
en variedades criollas —muestra de 24
productores en Zudanez-—

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha
de Area Has Encues No 7 aqqg/ha Total Z qq/ha.
ta Has qg .

0.10 a 0.62 9.15 14 a8 23.95 993 28 115
0.63 a 1.195 7.75 8 33 30.9 1.187 56 153
1.16 a 1.68 1.50 1 a 30.0 125 6 83
1.69 a 2.21 2.00 1 4 25.0 200 10 100
Total 16.40 24 100 28.4 2.105 100 128

Fuente: Encuestas de este estudio

Los rendimientos medios de las variedades criollas serian
superiores a las del promedio general, que registra el

Cuadro No. 1 (114 qq/Ha.)

CUADRO No. 9 Distribucién del A&rea cultivada de
papa, uso de semilla vy rendimientos
en variedades mejoradas en Zudafez-
muestra de 10 productores-—

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha

de Area Has Encues No A qq/ha Total Z qq/ha.
ta Has aqg.

0.10 a 0.62 0.90 3 30 20.8 120 16 133

0.63 a 1.15 4.45 S S0 31.8 411 56 Q2

1.16 a 1.68 X.00 2 20 28.3 205 28 68

Total 8.33 10 100 29.4 736 100 88

Fuente: Encuestas de este estudio






CUADRO No. 6 Distribucidén del adrea cultivada de
papa. uso de cemilla vy rendimientos
en variedades holandesas en Zudanez-
muestra de 5 productores-—

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha

de Area Has Encues No 7 qqg/ha Total Z qqg/ha.
ta Has aq.

Q.10 a 0.62 1.00 3 60 27 106 21 106

0.63 a 1.15 1.00 1 20 33 140 28 140

1.16 a 1.68 1.25 1 20 32 255 51 204

Total J.25 ) 100 X2 S01 100 154

Fuente: Encuestas de este estudio

Se extraeria de los Cuadros 4, & y 6 que los rendimientos
de las variedades holandesas serian ampliamente
superiores a las de variedades mejoradas (casi 1los
duplican), y también superarian en un 207 a las criollas.
Cl wwo de semilla por Ha. seria equiparable entre las
criollas y las mejoradas, pero superior en las variedades

holandesas (en ma&s del 10%)

Se ha obtenido de 1la investigacién que 1las variedades
mejoradas (imillas) vienen en un proceso de decaimiento
en la calidad de las semillas estilizadas vy en
consecuencia en su rendimiento, por razones que en parte

se expondrdn en los préximos capitulos.

Habria que aducir algunos errores de 1los cuadros antes
expuestos, al reducido numero de encuestas, que pueden
hacer poco representativa la muestra, especialmente las

de los cuadros 5 y 6.






2.1.2.1

2.1.2.2

Comercializacion de la Papa

Destino de la produccidédn de papa

CUADRO No. 7 Destino de 1la cosecha de papa de
Zudanez
qq.de la
Destino encuesta yA
Vendidas 1.745 52
Venta posterior 204 6
Consumo 873 26
Semilla 519 16
Tot al 3.341 100
Fuente: Encuestas de este estudio.

La informacidn del cuadro anterior establece que el 58%
de la producciéon se destina al mercado. En la fecha de
la encuesta (julio - agosto/8%9) habia sido vendida la
mayor parte de la cosecha y una parte (6%Z) adan quedaba
con objeto de venta posterior, y corresponde a la cosecha
temporal. E1 autoconsumo representa el 26% de la cosecha

y para semilla se reserva el 167%.

Por lo comian la cosecha miska se destina a la venta y de
ésta no se reserva para semilla. En la Provincia no se
procesa chufo.

Precio de venta de la papa

Los productores encuestados en Zudafez vendieron de la

siguiente manera:
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CUADRO No. 8 Precios recibidos por los productores
de papa de Zudafez, cosecha 1988 - 89

Intérvalo Precio Mod Productores qQg.por clase
precios modal clase

Bs/aq. Bs gq. No. yA Total A

6.00 a B8.66 7 3 8 52.5 3

8.66 a 11.33 10 12 31 120.5 7

11.34 a 14.00 12 12 31 337.6 19

14.01 a 16.67 16 S 13 505.5 29

16.68 a 19.34 18 1 2 40.0 2

19.35 a 22.00 20 6 15 689.0 40

Total 1X.10 10 39 100 1.745.1 100

Fuente: Encuestas de este estudio

La frecuencia modal de los precios de venta de la papa en
la Provincia de Zudafez fue de Bs 10/qq. para las
variedades temporales, las cuales son mayoritarias en la
cosecha de la Provincia. El1 precio modal de la cosecha
miska seria Bs 146/qq. con predominio de la variedad Runa

y venta en finca.

Las variedades holandesas miska en cosecha temprana
(octubre) son las que logran el mayor precio (Bs 20/qq) y

usualmente provienen de La Abra.

El precioc promedio general para 1la Provincia fue Bs
13.10/qq.

Del Cuadro No. 8 se concluye que el 627 de 1los
productores recibieron un precio de entre 10 y 12 Bs/qq.
de papa, 1o que afectd al 267 de la cosecha. E1 13% de
los productores recibié un precio de Bs 16/qq vy
comprendid el 297% de 1l1la cosecha encuestada. Un 6% de

productores logré un precio de Bs 20/qq y comprendié el






2.1.2.3

12

407 de la cosecha encuestada: probablemente se refiere en
su mayoria a& variedades holandesas de micska, cosecha

temprana, como se insinud antes.

Modalidad de la Venta

Respecto a la modalidad de venta se indagd sobre lugar y

época de venta, a quien vendid y el sistema de pago.

Los lugares de venta de la papa en esta provincia fueron:

7 _de encuestas

En el lugar (en finca) 61
En Pueblo Cercano (Zudarnez, R.Fampa) 23
Ciudad (Sucre) 16

Total 100

Los precios mads bajos se registraron en 1la zona de
Mojocoya y fueron pagados por los camioneros (precio
modal de Bs 8/gqq. asimismo en el "pueblo cercano”,
Redencidén Pampa). Las ventas hechas "en el lugar" (en
finca), corresponden habitualmente a negociaciones con
los camioneros que pagaron entre Bs 8 y 10 por qq. para
papa temporal. Los mismos acopian la papa miska
especialmente en la localidad de Zudafez que se suele
llevar a la ciudad de Camiri (variedad runa) vy se paga

entre BRs 16 y 18 por qq.

Las ventas "en la ciudad"” se hacen a detallistas y a
consumidores y sefalan precios promediocs de Bs 12/qq papa
temporal y Bs 20/qq. para la miska (mas adelante se haré
mencion de los costos de transporte). Resulta complejo
poder llegar a una conclusidn sobre la mejor modalidad u
oportunidad de venta; en el caso de la papa se presentan

diversas variables tales como: época temporal o miska;






13

variedad; lugar de venta: en la finca, pueblo cercano o
ciudad. Las encuestas no dan una certeza de quienes
vendieron mejor Yy por el contrario presentan un cuadro
complicado en donde son mayoritarios los niveles en las

escalas mas bajas de precios.

CUADRO No. @9 Epocas de venta de 1la papa de la
Provincia de Zudarez

Epoca de No. Produc- A
Venta tores

Enero - Mar:zo 4 10
Abril — Junio 15 39
Julio - Septiembre 9 2
Octubre - Diciembre 11 28
T ot al 9 100

Fuente: Encuestas de este estudio

CUADRO No. 10 Preferencias de 1los productores para
la venta de la papa en ZudaRez

Vendid a No. Produc-—- %
tores

Camionero 24 62

Mayorista (ciudad) 3 9

Detallista (ciudad) 4 10

Consumidor (ciudad) 7 17

Institucién (CORDECH) 1 2
1 39 100

Fuente: Encuestas de este estudio

El &42% vende al camionero, es el intermediario preferido
en el area rural tanto de cosecha miska como temporal.

Respecto del sistema de pago en la venta fue:






2.1.2.4

4

Al contado 95%%, otra forma 5% (2 productores). De los 2
productores que no vendieron al contado, uno debid
conceder 15 dias de plazo y el otro entregd la papa a

CORDECH para cancelar el préstamo.

Las encuestas no dan evidencia de que los que vendieron
al consumidor hayan obtenido mejor precio: Un 157 de
productores en esta modalidad vendid a precios entre
8,6C v 14 Bs/qq. Yy un Z%Z logrd precios entre 19 y 22
Bs/qg. En cambio, si es mas claro que los que vendieron
entre octubre vy diciembre obtuvieron precios altos: 25%4

de la muestra logrd en esa época entre 14 y 22 Bs/qq.

En cuanto a la regularidad de venta por clientes, los

productores senalaron:

Venden siempre al mismo cliente 13 %

Venden a cualquiera 87 %

Los productores que acostumbran vender al mismo cliente,
lo hacen con el camionero y aducen razones Ccomo: ser

conocido, no engafna en el peso y paga bien.
Costos de transporte y tiempo para la venta
A los productores que no venden "en el lugar" se pidid

informacion sobre los costos de transporte y el tiempo de

venta, con los siguientes resultados:
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CUADRO No. 11 Costos de transporte vy tiempo de
transporte y de venta de la papa en
la Provincia Zudanez

Distancia Flete Tiempo Tiempo Cantidad
Origen — Destino Bs/qq. Transp. Venta Vendida qg
Uyuni - Sucre 4 10 hrs. 1 hrs. 40
Mesapata—Molle Mayo 0.5 3 - -
Icla - Sucre 3 g " - -
Coilolo - Zudanez 2 2 " 4 hrs. 435
Tomoroco — Presto 1 2-3" 6 " 20
Huayllap.— Presto 1 s " 4 dias 25
Churicona— Sucre 4 3 hrs. 15
Yacambé - Sucre 3 10 v 1 dia 25
La Abra - Sucre 4 10 8 " 39

Fuente: Encuestas de este estudio

Del cuadro anterior se establece que los diversos costos
de fletes varian entre 0,5 y 4 Bs/qq. los fletes para
llegar a la ciudad de Sucre son de 3 a 4 Bs/qq.; el
tiempo de transporte va de 2 a 10 horas para una media de
6 1/2 horas por productor. E1 tiempo para la venta de la
papa de cada agricultor es muy variable; seguramente que
depende si vende al mayorista en Sucre (en 1 hora se
pueden vender 40 qq) al detallista o al consumidor

(estos ultimos pueden requerir de uno o varios dias).

Para este estudio es complicado concluir si resulta mejor

vender en la finca (como hace 1la mayoria de los
productores), posiblemente a menor precio, que
arriesgarse a pagar un flete relativamente alto vy

disponer de uno a varios dias entre transporte y venta

para comercializar el producto en la ciudad.

Los siguientes ejemplos permiten obtener una idea de la

importancia del flete en relaciédn con el precio, en base
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a las encuestas:

- El1 18 7% de 1los productores vendieron la papa a Bs
12/gq. llevandcla a Sucre. Los que incurrieron en flete
de Bs 1/qq., tuvieron un costo por transporte de 8,3%
sobre el precio recibido. Fero los que pagaron flete de
Bs 2/qq. gravaron su producto en 16,67 y peor aun los de
flete de Bs 3/qq, que gravaron el producto en 25%, sdélo

por flete.

- Para 1los que vendieron en la ciudad entre 19 y 22
Bs/gq (media de 21 Bs/qq.) un flete de 2 Bs/qq equivale
al 2,5%; y un flete de 3 Bs/qq representa el 14,3 7 sobre

el precio final.

En todos los casos el flete de la papa es muy relevante,
v aan falta por agregar el costo de transporte del
productor para ir y venir del mercado, sus costos de
manutencién y el tiempo que destina a vender en el
mercado (tiene un costo de oportunidad, representado por

el costo al ausentarse de la finca por 1 o varios dias).

En ocasiones es posible que el productor que va a vender
a la ciudad obtenga 2 a 3 Bs por quintal de mayor precio,
pero al descontar el flete y otros costos ademas de su
tiempo la situacidn pudo resultar peor que vender "en el
lugar”. Pero también, ocurre que el productor no tiene
otra alternativa, pues en época de sobreabundancia los
camioneros no compran toda 1a cosecha a precios justos.
El problema radica en que el productor individualmente no

puede resclver sus problemas de comercializacidn, debe






vincularse a una organizaciédn de productores para la

comercializacion. 1/

2.1.2.% Almacena,e y procesamiento
La encuesta solicitd informacidén socbre 1a practica del
almacenaje de la papa y sus resultados.
CUADRO No. 12 Almacenamiento de la papa vy sus
resultados -7 de respuestas-—
Almacend para Obtuvo mejor
Respuestas venta precio
Si 46 S0
No 54 S0
Tot al 100 100
Fuente: Encuestas de este estudio
Las razones que motivaron a los productores a almacenar
fueron:
Z de los gque almacenaron
Esperando mejor precio &7
Por falta de clientes 28
Para regular la venta S
100
El tiempo de almacenaje fue
1 a 2 meses 39 % de casos
2 a 3 meses 61 7 de casos
P4 Para el desarrollo de este tema véase el documento de

I1ICA: Mendoza G. "Bases para una Estrategia de
Comercializacion en Proyectos de Desarrollo Agricola con
pequefios Productores -La Problematica de 1los Mercados
Campesinos-" IICA, La Paz, Septiembre 1989.

17
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Resul tan practicamente divididos por mitad los
productores que almacenan para venta posterior vy los que
no almacenan, asimismo el 507 opina que sacd mejor precio

después de almacenar, el resto no.

Las instalaciones utilizadas para el almacenaje fueron:
787 depdsito tipo vivienda y en Firhua el 227 de los

CcCasos .

La cuantificacidn de 1los precios antes y despuées de

almacenar es la siguiente:

CUADRO No. 3 Resul tados respecto del precio antes
y despuées del almacenaje de la papa
en la Provincia de Zudare:z

Lugar Frecio antes FPrecio después
de almacenar de almacenar
Bs/qq.

San Jacinto 8 Mayo 10 Agosto
Pila Torre 8 Mayo 10 Junio
Zudarez 16 Diciembre 18 Enero
Morado Ckasa 10 Abril 12 Julio
Presto 8 Mayo 10 (runa) Julio
Presto 10 Mayo 12 (sani) Julio
Huaylla Pampa 10 Mayo 12 (sani) Agosto
Huaylla Pampa 8 Mayo 10 (runa) Julio
Promedio 9,8 11,8

Fuente: Encuestas de este estudio

Después de almacenar por 2 a 3 meses estos productores
lograrian mejora en el precio de Bs 2 por qq. o sea
alrededor del 20% de incremento en precio, sin tener en
cuenta costos y posibles mermas de peso y dafos de

alguna parte de la produccién.
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Respecto del procesamiento, los productores de Zudafez no
hacen churo, el 36%Z de los encuestados desearia hacerlo
pero en su mayoria no conoce la técnica, todos estos
quisieran aprender a hacer chufo pues tienen papa menuda
y usarian el producto para consumo, para buscar mejor

precio y para facilitar su almacenaje.

Problemas de Comercializacion

CUADRD No. 14 Principales problemas de
comercializaciéon de los productores
de papa en Zudafez -7 de la muestra-

Problemas Si tiene No tiene Total
Falta de clientes 34 b6 100
Dificul tades de pago 7 93 100
De transporte 44 26 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Sus opiniones sobre el precio de la papa fueron:

% de encuestas

Precio bajo 62
Precio regular 26
Precio bueno 12
To tal 100
En el cuadro No. 14 sobresalen los problemas del

transporte y 1los productores aducen falta de vehiculos

entre: La Abra y Sucre
Trigoloma y Sucre
Churicana y Sucre
Huaylla Pampa y Presto
Icla y Sucre

Otros aspectos del cultivo de la papa
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2.1.3.1 Crédito y semilla

CUADRO No. 15 Crédito y semilla certificada
utilizados por 1los productores de
papa en Zudanez -7 de los casos-—

Semilla
Respuestas Recibid creédito Certificada
Si 39 b6
No 61 94
Total 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los que recibieron crédito, <con usuarios del BAB (14
productores) y de CORDECH (un caso). Los creéditos del
BAB son al 117Z con plazos variados, mantenimiento de
valor y garantia en titulo de propiedad rural. E1l
usuario del crédito de CORDECH recibid insumos bajo

condicidn de pagar con produccion.

De los productores que recibieron crédito, el 737 tiene
problemas para cancelarlo, el resto no; los problemas se

relacionan con:

Baja produccion 7
Precios bajos

Interés alto
Clatsula ddélar

7 respuestas
'/. "
‘/- n
'/. 1]

909U

Estos agricultores con problema para cancelar el crédito’
no volveradn a solicitar crédito (11 de 15 casos o sea
737 que aun deben) y el resto si. La demanda de crédito
se hard para insumos y nuevo cultivo.

Usaron semilla certificada 2 de 39 productores de la

muestra, uno la encontrd buena y el otro mala; en ambos






casons la  semilla fue suministrada por CORDECH a precios

de Rs 22/qq.

Fertilizantes y pesticidas

Dtiliraron fertilizantes de la siguiente manera:

“ de la muestra

S6lo organico 21
Sélo quimico pa
Organico y quimico 74

100

En la muestra, se emplearon 103 gq. de abono quimico para
24,15 Has. de terreno, 1los m&s corrientes fueron urea,

18-446-0 y traple 15.

El abono quimico se adquirid de la siguiente manera:

% Casns Frecio medio qq.
En el lugar o finca 16 535.8
En el pueblo cercano 74 2.0
En la ciudad (Sucre) 10 51.0
Total 100 52.0

Fueblos cercanos son Zudafez vy Tarabuco, el principal
proveedor del quimico fue el BAER. El1 costo de 1las 1073
bolsas de quimico fue de Bs S5.301, y costo promedio Bs
52.00.

La inversidn en quimico por Ha. fue Bs 214.90; el uso
promedio por Ha fue de 4,2 qq.

En cuanto a los pesticidas el 64% de entrevistados los
empled y el 36% restante no. En 16,5 Has. que lo usaron

se gastaron por este concepto Bs 1.404, 1o cual da un
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promedio de EBs 83/Ha.; a menus superficie de cultivo son

mayores los gastos de aplicacidn en pesticidas.

Asistencia técnica

CUADRO No. 16 Asistencia técnica recibida por los
productores de papa de Zudarez

Recibid asistencia Fue util awisten Origen de la

% cia P asistencia A
Si 38 Si 3 IEBTA 93X
No 62 No 27 BAR 7
- - Sin resp. 40 -
Total 100 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los productores hicieron las siguientes recomendaciones
sobre la asistencia técnica en esta Provincia:

— Es necesario que hagan demostraciones en 1la comunidad
(Candelaria)

- Esperamos que este afo vengan (Choromono)

- Es necesario que vengan a ensenarnos (San Jacinto)

- Que vengan mas seguido a la comunidad.

— Deben venir cuando requerimos de ellos.

- Deben ver los terrenos.

- La asistencia debe ampliarse a otros productos.

— Deben ensefiarnos a curar la papa (plagas).

- La asistencia técnica debe ser para todos.

- Los técnicos deben estar en el campo.

— Queremos pesticidas contra gusanos.

— Deben venir cuando se les llama.

- Se debe trabajar con toda la comunidad.

- El1 cumplimiento a las citas es importante.

- Que siga la asistencia técnica.

— Que no sea sélo para prestatarios.






- Que nos ensefen a producir otros cultivos.

Opiniones generales

Los productores manifestaron otras opiniones generales

hacia el proyecto, que se describen a continuacidn:

Tenemos esperanza gque este ano sea bueno.
- La clé&usula ddélar no conviene porque los precios son
bajos.
- Los precios estan muy bajos.
— Fue malo el ano agricola.
- Los  terrenos soun pequenos por 1o que no se siembra
mucho.,
— Hay que buscar cultivos mas rentables.
— Necesitamos que nos fleten bombas de agua para regar
la miska.
- Se realizan trueques de papa con los camioneros.
— La siembra grande (temporal) no resulta buena.
- Vendemos aqui (Zudanez) porque no tenemos dinero para
flete y por miedo al riesqgo.
- Los préstamos del BAB no convienen.
- Queremos trabajar este afio con IBTA (Tomoroco)
- Los camioneros nos ofrecen precios bajos.
— Deben ayudarnos a controlar nuestros costos de

produccién.

— Por los precios bajos no se paga nuestro trabajo.

El crédito agricola no ayuda al sector campesino.

- No hay compradores para la papa.

- Queremos ayuda para hacer un nuevo camino, pues hay
proyecto (La Abra).

— Quisieramos contar con silos en Sucre Yy caminos

disponibles.

23
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Provincia Yamparaez

Aspectos de produccién de papa

Esta Provincia se representa por 26 encuestas hechas en 3
zonas segun descripcion del Capitulo 1 "Metodologia", de

este informe.

CUADRO No. 17 Distribucidn del area cultivada de papa,
utilizacidén de semilla vy rendimientos
del cultivo segun muestra en la
Provincia de Yamparaez.

Intérvalos Area Prod. Semilla Cosecha
de Area Has Encues No 7 Total gg/ha Total %Z qq/ha.
ta Has Qg - _qq.

0.12 a 0.65 3.37 10 51 108.7 32.3 457 26 133.3
0.66 a 1.19 S5.75 6 33 151.0 26.3 728 41 126.6
1.20 a 1.73 - - - - - - - -
1.74 a 2.27 4.00 2 11 110.0 27.5 997 33 149.2
Total 13.12 18 100 369.7 28.1 1.782 100 135.8

Fuente: Encuestas de este estudio

Para elaborar el cuadro No. 17 se trabajd con los datos
de 18 encuestas, excluyendo 8 por razones de: 3 con
excesivo rendimiento (2 con 250 qgqgq/Ha y uno con 240
qq/Ha.)3s 3 con bajo rendimiento a saber: 40, 58, 60, 62
y 69 qq/Ha. También se excluyeron 2 datos extremos de
baja densidad de siembra (15 qq/Ha.) y alta densidad (45
qQq/Ha.)

S8e obtiene del Cuadro No. 17 lo siguiente:

— El promedio de rendimiento por Ha. es de 135.8 qQq.

cifra muy superior al Promedio encontrado en Zudafnez






25
(114.27 qq.)

- El rendimiento mds comiun es de 135,55 (que a su vez
coincide con la media), corresponde al 3517 de los
productores de la submuestra y se halla en el intérvalo
de cultivo de 0,12 a 0,65 Has. Es también el estrato con

mayor intensidad de uso de semilla (32,3 qq/Ha.).

— E1 mayor rendimiento se encuentra entre las areas
“grandes”, o sea en cultivos del intérvalo de 1,74 a 2,27
Has. por productor, Yy sdédlo afecta al 117 de la

submuestra.

- El1 847 de los cultivos tienen Areas inferiores a 1,2

Has.

- Acudiendo a la muestra total de los 26 productores con
un Aarea total de 20,24 Has. se llega a la siguiente

informaciédn sobre variedades y rendimiento.

CUADRO No. 18 Variedades de papa cultivadas en
Yamparaez - Muestra de 26
productores—

Productores Cantidad cgsechada

Variedades No. A qQq. %

Criollas 14 54 875 36

Mejoradas 10 38 1.484 61

Holandesas 2 8 75 3

Total 26 100 2.434 100

Fuente: Encuestas de este estudio.

Resulta de 1o anterior que el mayor numero de productores

(547%) estd vinculado a las variedades criollas, pero el
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mayor volumen de produccién se obtiene con las variedades
mejoradas. Ademds 1la superficie de la muestra de las
mejoradas es de 12,87 Has. y de 1las <c¢riollas es 6,82

Has. como se describe mAs adelante.

CUADRO No. 19 Agrupacion de los datos en relacién
con el rendimiento de papa por Ha.—
muestra de 26 productores-—

Rendimiento Productores Cosecha
qQq/Ha. No. A Total % Total 7% qq/Ha.
qQq. Has.
Menos de 75 S 19 312 13 3.75 28 54
75 a 225 18 69 1.782 73 13.12 65 136
MAs de 2235 3 12 340 14 1.37 7 248
Total 26 100 2.434 100 20.24 100 120

Fuente: Encuestas de este estudio.

Las diferencias de algunos indicadores de este cuadro con
el No. 17 se deben a la inclusidn en esta muestra de 26
productores, de 8 casos extremos con altos vy bajos
rendimientos, asi como de alta y baja intensidad en uso

de semilla.






CUADRO No. 20
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Distribucién del A&rea cultivada de
papa, uso de semilla vy rendimientos
en variedades criollas en Yamparaez-—
muestra de 13 productores-—

Intérvalos Area Productores Semilla Caosecha

de Area Has Encues No 7 qq/ha Total % gq/ha.
-—e e ta Has — - _.qq.

Q.12 a 0.65 2.82 9 69 28.7 418 48 148
0.66 a 1.19 4,00 4 F1 28.7 457 52 114
Total 6.82 13 100 28.7 875 100 128

Fuente: Encuestas de este estudio

De esta manera los rendimientos medios de las variedades

criollas (runa vy malcacho) serian inferiores a los del

promedio de toda la Provincia, anotados en el cuadro No.

17.

CUADRO No. 21

Distribucién del Area cultivada de
papa, uso de semilla vy rendimiento
en variedades mejoradas (Sani Imilla,
Imilla roja) en Yamparaez —muestra de
11 casos-

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha
de area Has Encues No 7 qQq/ha Total 7Z qgq/ha.
ta Has ag.

0.12 a 0.65 0.62 2 18 25.8 &9 9 111
0.66 a 1.19 4.735 3 46 26.0 648 44 136
1.20 a 1.73 1.50 1 9 30.0 0 6 60
1.74 a 2.27 6.00 3 27 28.3 677 45 113
Total 12.87 11 100 27.8 1.484 100 115

Fuente: Encuestas de este estudio

En este caso los

rendimientos también son inferiores a

los de la media general del Cuadro No. 17, pero debe
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aclararse que en el Cuadro No. 21 se incluyen datos de
algunos productores extremos, con rendimientos muy bajos
(60 qg/Ha.), posiblemente alto atipico. En esta
provincia son preferidas las variedades criollas, en

relaciédn con las mejoradas o las holandesas.

Se puede observar de 1la informaciéon de los grupos de
papas, mejoradas y criollas, que el uso de semillas no
tiene mayor diferencia (27 a 28 qq/Ha.), pero en cambio
es menor el rendimientoc en las mejoradas (115 qq/Ha.)
frente a las criollas (128 gqgq/Ha.) que ademds son las

preferidas por los productores.

Respecto de las holandesas, esta submuestra (2 casos)
comprobd uso de semilla de 32,7 qq/Ha. y rendimientos de
136,4 qq/Ha., apenas superior al promedio, pero son pocos

los productores que las cultivan.

Comercializacidn de la papa en Yamparaez

Destino de la produccién

CUADRO No. 22 Destino de la cosecha de la papa de
Yamparaez
qq de la

Destino _encuesta %
Vendidas 1.259 S1
Venta posterior 233 10
Consumo 394 24
Semilla 304 13
Otro (pérdidas) 45 2
Total 2.435 100

Fuente: Encuestas de este estudio.
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De esta manera el 617 de la produccion se destina al
mercado. que resulta 3% superior a la papa de Zudarez que

se envia al mercado.

La papa de autoconsumo en esta FProvincaia 247 guarda
relaciédn con las cifras de la anterior Provincia. Las

pérdidas (27%) se deben a gusanocs.

Segun 1los cAlculos de esta muestra, se destinan al
mercado 1.491 qq. de papa por parte de 26 productores o
sea un  promedio de 57.3 qq. por agricultor, aunque estos
promedios se distorsionan por 1los datos de algunos

productores grandes (Ver cuadro No. 17)

Precio de venta de la papa

En esta provincia fueron los siguientes:

CUADRO No. 23 Precios recibidos por los
cultivadores de papa en Yamparaez-
cosecha 1988 - 89

Intérvalo Precio Productores qg.por interv.

precios modal clase

Bs/qq. Bs qq. No. % Total %

10.00 a 13.33 12 135 S8 622 30

13.34 a 16.67 16 17 26 225 18

16.68 a 20.00 20 1 4 17 1

20.02 a 23.35 - - - - -

23.36 a 26.69 24 1 4 30 2

26.70 a 30.04 28 2 8 365 29

Total 14,70 12 26 100 1.25%9 100

Fuente: Encuestas de este estudio
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El precio promedio provincial en Yamparaez es de Bs 14.70
quintal, pero el precio modal o mds frecuente es Bs
12/qq. que es el representativo de 1la cosecha temporal
(apro». 70% de toda la cosecha). Este precio modal seria
algo superior al encontrado en Zudarez Bs 10/qq. E1l
precio modal de la papa miska en Yamparaez fue Bs 16/qq.
similar al de Zudare:z. lLos precios superiores, 26 a 30
Bs/qq. fueron obtenidos por productores que vendieron

entre octubre y diciembre, o enero a marzo.

Modalidad de la Venta

Los lugares de venta fueron:

% _de productores

En el lugar (en finca) 30
Fueblo Cercano (Tarabuco) 8
En la ciudad (Sucre) &2

Total 100

Hay preferencia en esta provincia por llevar a Sucre,
debido a la cercania a este mercado. El precioc "en la
finca" corresponde a ventas a camioneros que pagan entre
10 y 12 Bs/qq. En la ciudad (Sucre) 1las ventas se
realizan tanto al comerciante detallista como a

consumidores con precios que van entre 12 y 16 Bs/qq.
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CUADRO No. 24 Epocas de venta de la papa en
Yamparaez.

Epoca de No. Produc- A

Venta tores

Enero - Marzo 6 23

Abril - Junio 6 23

Julio — Septiembre 11 42
Octubre - Diciembre 3 12
Total 26 100

Fuente: Encuestas de este estudio

CUADRO No. 25 Preferencias de los productores para
la venta de la papa en Yamparaez

Vendid'a No. Produc- 7
e tores ——— e
Camionero 7 27
Consumidor 8 31
Detallista Q 34
Institucioén (ACLO) 2 8

Tot al 26 100
Fuente: Encuestas de este estudio

En esta provincia se vende el 657 de la papa a

consumidores vy detallistas urbanos y s6lo el 277 a
camionero. Posiblemente por ello se logran precios algo
superiores a la media de Zudafez, (en esta Provincia se

vendiéd el 627 a camioneros).

A pesar de los costos de transporte que seran analizados
mas adelante.
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Respecto del sistema de pago, 24 de los 26 productores
vendieron al contado, uno a 19 dias y otro a 30 dias

obligadamente porque le incumplieron el trato.

Respecto de los hdbitos de venta. los productores de esta
provincia venden un 31% al mismo cliente y el 7074 a
cualquier cliente. Las razones de los que venden al

mismo cliente son: "por ser conocido", por ser la normal

rural de Cororo y "paga bien".
Costos de transporte y tiempo para la venta

Los productores que llevan la papa a la ciudad de Sucre,

informaron lo siguiente:

CUADRO No. 26 Costos de transporte vy tiempo de
transporte y de venta de la papa en
la Provincia Yamparaez - 11 casos -

Distancia Flete Tiempo Tiempo Cantidad

Origen — Destino Bs/qq. Transp. Venta Vendida gq

La Cienega — Sucre 1.5 2 hrs. 6 hre. 435

Soraojchi — Sucre 1 1.3 1 dia )

Sotomayor — Sucre 2 3 " S hrs. 29

Siruchaca - Sucre 1 2 " 3 dias 243

P.Yampara — Sucre 2 i 22 " 43

Kihuani - Sucre 1 b S 2 " 95

Poco Poco — Sucre 2.5 4 » 2 " S

Sarujaya - Sucre 3 s 16 " 96

Tarabuco - Presto 1 1.3" b 20

Molle Mayo — Sucre 2.5 4 2 " 4.5

Morado Ckasa-Sucre 2.5 4 b B 30

Pr i impl 1.8 2.4%5 39 hrs.

Fuente: Encuestas de este estudio

Se obtiene de este cuadro que el costo de flete por qq.

varia entre 1 y 2,5 Bs; el tiempo de transporte va de 1 a
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4 horas con media de 2.45 hrs. por productor.

El tiempo para la venta depende del volumen y de si se
vende al por mayor o al publico por arrobas o librasj; se

tienen unos casos:

dia para vender 20 qq.
dias para vender 4,5 qq
dias para vender 35 Qqq.

dia par vender 5.2 qq.

|
g = N N =

horas para vender 25 qq.

— 16 dias para vender 96 qq.

Para tener una idea de la incidencia de 1los costos-de
fletes sobre el precio de venta, se dan los siguientes

ejemplos:

- Un precio de 12 Bs/qq. logrado por el 58% de los
productores (y 50Z de los quintales vendidos ~ver el
cuadro 23-) para productos que pagaron 1 Bs de flete,

tiene una incidencia de 8.3% sobre precio final.

- El1 flete medio de 1.8 Bs/qq. equivale al 13% del precio

de venta (cuando se vendid en 12 Bs/qq.)

- Un flete de 2,5 Bs sobre un precio de 12 Bs/qq equivale
al 21% de costo.

Con un precio de Bs 16 vy flete de 1,8 Bs la incidencia

del transporte es de 11,3 %.

En todos 1los casos el factor flete de la papa es muy
relevante como costo. Ademas, y similar a Zudafez deben

agregarse los costos "de venta" en Sucre, como es el
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tiempo, costo de manutencién y transporte personal del

productor que va al mercado.

Almacenaje y procesamiento

CUADRO No. 27 Almacenaje de la papa en Yamparaez y
resultados - %Z de respuestas
Almacend para Obtuvo mejor

Respuestas venta precio

Si b6 23

No 34 77

Total _100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

El almacenaje se realizd por las siguientes razones:

7 de los gue almacenaron

Esperar mejor precio 70
Por falta de clientes 12
Por falta de transporte 12
Para hacer trueque 6

100

El tiempo de almacenaje fue

Menos de 1 mes 18 7 de casos
de 1 a 2 meses 8 Z " "
3 y mas meses 64 7. ¥ "
100
En esta provincia fue mis alto el 7% de 1los que

almacenaron 667, frente a Zudafez (46 %) y a su vez
fueron mayoritariamente negativos los resultados después
del almacenamiento (777 no logré mejor precio). Los que
lograron mejor precio (4 de 17 casos) fueron algunos de

los productores que almacenaron por mas de 3 meses.
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El almacenamiento se realizd en depoédsitos tipo vivienda

(16 casos de 17) y en subterréaneoc (hoyo).

CUADRO No. 28 Resultados con relacidn al precio
antes y después del almacenamiento en
Yamparaez

a_”_L&a;;_- Precio antes Frecio despues
de almacenar de almacenar

Bs/qq.

Cororo 10 Abril 12 Julio

Morado Ckasa 8 Abral 10 Agosto

Sucre 12 Mayo 16 fgosto

Tarabuco 10 Mayo 12 Agosto

Promedio 10 12,5

Fuente: Encuestas de este estudio

En relacidn con el procesamiento., en Yamparaez el 23%Z de
los encuestados sabe hacer chuno y el 777 no sabe; de los
que saben les gustaria hacerlo porque tienen papa menuda
para consumo Yy para buscar mejor precio, X  QOtros
productores no saben hacer chuifo y desean aprender, pero
la mayoria (18 de 26 casos) no tienen interés de hacer el

chuific por falta de heladas y por poca produccién de papa.
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2.2.2.6 Problemas de Comercializacion

CUADRO No. 29 Principales problemas de
comercializacién de los productores
de papa de Yamparaez -7% de 1la
muestra-—

Problemas Si tiene No tiene Total
Falta de clientes 46 54 100
Dificul tades de pago 8 Q2 100
De transporte 15 85 100

Fuente: Encuestas de este estudio

En esta Provincia se tienen mayores problemas por falta
de clientes (467%) que en ZudanRez (34%Z). En cambio son
menores los problemas con el transporte (154) frente a
Zudanez (447%).

Con relacitn al precio de la papa, se opinéd:

7% _de encuestas

Precio bueno 8
Precio regular 30
Precio bajo 62
Total 100
La opinidn sobre "precio bajo" en Yamparaez ccincide

plenamente con la de Zudafez: &2%.

En cuanto a los problemas de transporte se mencionaron
falta de vehiculos entre Pampa Yampara vy Sucre vy camino

malo entre Quiscoli y Sucre.
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Otros aspectos del cultivo de la papa

Crédito vy semilla

CUADRO No. 30 Crédito Yy semilla certificada
empleados por los productores de
papa de Yamparaez -7 de los casos-—

Semilla
Respuestas Recibid crédito Certificada
Si &2 12
No 8 88
Total, - _100 _ 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los créditos (15 productores de 26) provienen del BAB, en
condiciones vya establecidas. Otro productor recibid
crédito de ACLO (Bs 624) a un afno de plazo, interés del

2,47 para 12 bolsas de fertilizante.

De los productores que recibieron crédito (16 entre 26)
13 tienen problema para cancelarlo (3 no tienen problema,

incluido el de ACLO) por las siguientes razones:

BRaja produccidn 69 7 respuestas
Precios bajos 8 % "
Interés alto 8 % "
Clattisula délar 16 % "

100 7

Los productores con problemas para cancelar la deuda no
volveran a solicitar crédito (69 %) y el 31%Z si volvera a

solicitarlo, en montos menores, usualmente para compra de
fertilizantes.

La semilla certificada fue empleada por 3 productores
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entre 226. Uno, la adquirid del BAB, otro de ACLO
(Semilla Sepa) a BRs 8 1la arroba; el tercero compro
semilla seleccionada de otro productor de Sarujaya. Los
23 productores que no usan semilla certificada se dividen
asis: 11 adquieren 1la semilla para cultivo de miska
comprandola en el mercado campesino de Sucre a precio
promedio de Bs 4 arroba; la semilla para "temporal" es
adquirida de lugares conocidos como productores de buena
semilla, tales como:Pampa Yampara, Alcanton, Tarabuco,
Pampa Lupiera, a precios medios de Bs I arroba. Los
restantes 12 productores de 1la muestra emplean como

semilla papas extraidas del propio terreno.
Fertilizantes y Pesticidas

Los productores de 1la mueétra utilizaron:

Sélo fertilizante organico 8 %
Orgd&nico y quimico 92

No hubo casos de aplicaciéon de "sélo quimico”.

En la muestra, se emplearon 125,53 qq. de fertilizantes
quimicos para 19,79 Has. con aplicacidn media de 6,3
qa/ha.; el costo total de 1los fertilizantes fue de Bs
6.411 y costo medio de Bs 324/Ha., se emplearon Grea,
18-46-0 y triple 15 (son indices de aplicacién superiores

a Zudanez).

Los productos quimicos fueron adquiridos asi:

7% _de casos Precio medio qq
En el lugar o finca 4 48
En pueblo cercano (Tarabuco) 63 51
En la ciudad (Sucre) 33 49 .30

100 91.00
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Respecto del uso de pesticidas el 80%Z de los agricultores
utilizéd y el 20% no. Se aplicaron pesticidas en un total
de 12,07 Has. de la muestra con costo global de Bs 1.645.
El costo promedio por Ha. fue de Bs 136.20, comprobandose
que en las menores superficies de cultivo se aplican mas

pesticidas en promedio.

Al igual que en fertilizantes. en Yamparaez la media de
costo de aplicacion de pesticidas es superior a la de

Zudanez .

Asistencia técnica

CUADRO No. 31 Asistencia técnica recibida por los
productores de papa de Yamparaez

Recibid asistencia Fue util asisten Origen de la

% cia % asistencia YA
Si 74 93 IBTA 95
No 26 3 ACLO S5
Total 100 - 100 100

Fuente: éﬁcuestas de eéte estudio

Los productores hicieron las siguientes recomendaciones

sobre asistencia técnica:

- Ensefanza sobre prevenciéon de enfermedades.

— Es necesario otras alternativas de trabajo.

- No hay dinero para compra de pesticidas.

- Es necesaria mayor orientacién técnica.

- La ensefanza debe basarse en las practicas del 1lugar.
- Dar mayor iniciativa a los productores.

- Es necesario crear mercados sequros.

- Que nos ensefien sobre seleccién de semillas.
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lLos téonicos deben cumplir con los compromisos que
hacen.
- touse técnicos deben ir seguido a las comunidades.
- La ensenanza técnica debe ser a todos (lejacs)

Que nos ensenen sobre l1la siembra vy cuidado del trigo
tlajos)

- Debe haber contactos mas frecuentes con el productor.

Opiniones generales

- La papa miska produjo bien, la papa temporal mal.

- Fue mal afo se perdid todo. (Sorajchi).

- Hemos producido papa solo para consumo (Sotomayor).

- El1 préstamo nos sirve para todo. (Sairichaca)

- Tenemos una cooperativa de productores de papa
(Sirichaca).

- Los préstamos no deben ser con clausula ddélar.

- La sequia causd la gusanera de la papa (Kirahuani).

- La semilla del mismo lugar (terreno) resulta mal
(Kirahuani)

- Se produce papa Miska sélo para consumo (Poco Poco)

— Nos organizamos en un comité de comercializacidn
(Rincdn Lupiara).

- Queremos que nos ensenen sobre poda de duraznos
(Saruloya)

- E1 abono que nos da el E.A.B. es mas caro que en las
tiendas de Tarabuco.

- Los precios son bajos (Ouiscoli)

— La cotizacidn del préstamo al doélar nos hace perder.

- Hay ferias los domingos en Tarabuco y Morado Ckasa.

- No conviene 1la siembra de papa por que el precio es
bajo, no alcanza ni para pagar jornales (Cororo)

- Los lotes son pequefios (Molle Mayu).

- Ya no conviene la papa temporal (Morado Ckasa)
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— Por la mala producciéon no podemos pagar el 50% del

crédito. (Morado Ckasa).

GM/tec.
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Provincia Oropeza

Esta Provincia estd representada por 24 productores
segun lo expuesto en el Capitulo 1. (incluyendo a la

Provincia Chayanta de Potosi)

Aspectos de la produccién de papa

CUADRO No. 32 Distribucién del Area cultivada de papa,
utilizacién de semilla vy rendimientos
del cultivo segiun muestra en Oropeza.

Intérvalos Area Prod. Semilla Cosecha
de Area Has Encues No % Total qq/ha Total %Z qq/ha.
ta Has aq. qag.

0.05 a 0.43 1.85 10 63 53.6 29.0 189 3I5 101.9
0.44 a 0.82 2.50 S 31 67.0 26.8 177 34 70.8
0.83 a 1.21 - - - - - - - -
1.22 a 1.60 1.50 1 6 60.0 40.0 160 31 106.7
Total 3.85 16 100 180.6 30.8 926 100 89.8

Fuente: Encuestas de este estudio

La muestra para la Provincia de Oropeza fue de 24
productores, pero para el Cuadro No. 32 se tabuld con 16
productores en 5,85 Has. excluyendo 8 casos que
presentaron datos extremos: 2 por baja densidad de
siembra (10,4 vy 13,3 qq/Ha.); uno por baja densidad (13
qq/Ha.) y bajo rendimiento (52 qq/Ha.); uno por alta
densidad de siembra (60 qQq/Ha.)3 tres por bajo
rendimiento (52,56 y 58 qQq/Ha.) vy uno por alto
rendimiento (220 qq/Ha.)

Se puede extraer del Cuadro No. 32:
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- Promedio de uso de semilla: 30,8 qg/Ha. con

intérvalos entre 26,8 y 40 qq/Ha.

- Promedio de rendimiento: 89,9 qgqgq/Ha. con intérvalos

minimos de 70,8 y maximos de 106,7 gq/Ha.

- El1 intérvalo de maycer produccién cosechada (3574 de la
muestra), es el correspondiente a Adreas de cultivo entre
0,08 y 0,43 Has. por productor. Corresponde también al

637 de los productores de la muestra.

- E1 mayor rendimiento (106,7 qq/Ha.) corresponde al
intérvalo de cultivo 1.22 a 1.60 Has. por productor (los
mas grandes) y sélo afecta al 6% de los agricultores. A

su vezr son los de mayor indice de siembra.

-- E1 924% de los productores y el 6%9%Z de la produccidn se

obtienen en Areas de cultivo inferiores a 0.82 Has.

CUADRO No. 33 Variedades de papa cultivadas en la
provincia de Oropeza — Muestra de 24
productores—

Productores Cantidad cosechada

Variedades No. yA qQq-. YA

Criollas (runas,

malcacho) 1 4 20 2

Mejoradas

(imillas) 9 38 260 30

Holandesas 14 58 594 68

Total 24 100 874 100

Fuente: Encuestas de este estudio.

La informacién del Cuadro No. 33 se refiere a 1los 24

productores de la muestra con un total de 29.7 Has.
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LLas épocas de cosecha son las siguientes:

7% de productores

Octubre — Enero (miska) 62
Febrero - Junio (temporal) 38 _
Total 100

De esta manera se obtiene que la mayoria cultiva papa
miska bajo riego Y que son prevalescientes las
variedades holandesas vy en ultimmo lugar las criollas,
aspecto que difiere sustancialmente de lo encontrado en

Zudaez (637 criollas) y en Yamparaez (mejoradas 617).

La relacidn entre densidad de siembra y el rendimiento se

establece en el siguiente cuadro:

CUADRO No. 34 Uso de semilla de papa y rendimientos
en la Provincia de Oropeza - Muestra
de 24 productores—- en 9,7 Has. de

cultivo.

Densidad de Productores Semilla Cosecha
Siembra qq/Ha. No. A qq/Ha. qq/Ha.
Menos de 195 3 13 12.9 94
15 a 45 20 83 31.3 87
MAs de 45 1 4 60.0 160
Total 24 100 28.3 0

Fuente: Encuestas de este estudio.

Segun el cuadro_Na. 34 el 83% de los productores tienen
densidad de siembra de 31.3 qq. vy Eendimiento de 87
qq/Ha. (algunas diferencias con el cuadro No. 32 se deben
a que aquel informa de una muestra "depurada" de 16
productores y el presente cuadro informa sobre una

muestra de 24 agricultores, con algunos datos extremos.
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CUADRO No. 35 Agrupacion de los datos en relacion
con el rendimiento de la papa por Ha.
en Oropeza - Muestra de 24

productores en 9,7 Has.-—

Rendimiento Product. Cosecha
qq/Ha. No. 7% Total % Total 7% qq/Ha.
qq. HE.
Menos de 60 S 21 124 14 2.33 24 53
60 a 180 i8 75 739 85 7.30 75.5 101
Mas de 180 1 4 11 1 0.05 0.9 220
Total 24 100 874 100 9.68 100 92

Fuente: Encuestas de este estudio

Los datos de este cuadro mantienen el promedio de
rendimiento que serfala el cuadro No. 32, a pesar de
incluir en este caso extremos superiores de alto
rendimiento (220 qq/Ha.) y de bajo rendimiento (53
qq/Ha.)

La investigacidn presenta informacidén en relacién con los
tipos de semilla (variedades) utilizadas, tal como se

explica a continuacién:
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CUADRO No. 36 Distribucidén del Area cultivada de
papa, uso de semilla vy rendimientos
en variedades holandesas —muestra de
14 productores en Oropeza-

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha
de area Has Encues No 7 qq/ha Total Z qq/ha.
ta Has qq-

0.05 a 0.43 1.32 8 57 34.0 139.5 24 106
0.44 a 0.82 1.96 4 29 27.0 150.5 25 77
0.83 a 1.21 1.20 1 7 13.3 144.0 24 120
1.22 a 1.60 1.50 1 7 40.0 160.0 27 107
Total 5.98 14 100 29.1 994.0 100 99

Fuente: Encuestas de este estudio

Los rendimientos medios de las variedades holandesas

serian superiores a las del promedio general, que
registra el Cuadro No. 32 (89.8 qq/Ha.). Segun se

obtuvo del Cuadro No. 33 eéstas son las preponderantes en
Oropeza (68% de la cosecha) pero su rendimiento es muy

inferior al que se 1logra en Zudafez con las mismas

variedades.

CUADRO No. 37 Distribucidn del A&rea cultivada de
papa, uso de semilla y rendimientos
en variedades mejoradas en Oropeza-
muestra de 10 productores-

Intérvalos Area Productores Semilla Cosecha

de &rea Has Encues No % qq/ha Total Z qq/ha.

ta Has aq.

0.05 a 0.43 1.05 S 56 25.0 100 38 95

0.44 a 0.82 1.50 3 33 24.3 108 42 72

0.83 a 1.21 1.00 1 11 32.5 52 20 52

Total 3.95 9 100 26.8 260 100 73

Fuente: Encuestas de este estudio
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Resultan también inferiores los rendimientos de semillas
mejoradas en Oropeza, frente a ZudaRez vy especialmente
con relacién a Yamparaez (115 qq/Ha.). LLa densidad de

siembra es equiparable.

Comercializacién de la Papa

Destino de la produccidn de papa

CUADRO No. 38 Destino de 1la cosecha de papa de
Oropeza
qq.de la

Destino ___encuesta YA
Vendidas 490 S6
Venta posterior 13 1
Consumo 206 24
Semilla 165 19
Total 874 100

Fuente: Encuestas de este estudio.

La informacién del cuadro anterior establece que el 37%
de la producciéon se destina al mercado. En 1la fecha de
la encuesta (julio - agosto/89) habia sido vendida la
mayor parte de la cosecha y sélo el 1% (temporal) quedaba

con objeto de venta posterior.

Los niveles de autoconsumo (24%) son practicamente

iguales a los de Zudafez y Yamparaez.

En la Provincia no se hace chufio por falta de frio, sélo

en el sector de Punilla para consumo de la papa menuda.
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Precio de venta de la papa

Los productores encuestados en Zudafez vendieron de la

siguiente manera:

CUADRO No. 39 Precios recibidos por los productores

de papa de Oropeza, cosecha 1988-

89

Intérvalo Precio Mod Productores qg.por clase
precios modal clase

Bs/aq. Bs qgq. No. yA Total A
10.00 a 13.66 12 & 25 101.0 21
13.67 a 17.33 16 7 29 173.2 39
17.34 a 21.00 20 6 25 68.4 14
21.01 a 24.67 24 2 8 125.0 25
24 .68 a 28.34 26 1 4 10.4 2
28.3% a 32.02 32 2 9 12.5 3
Total 17.96 20 24 100 490.5 100

Fuente: Encuestas de este estudio

La frecuencia modal de los precios de venta de la papa en
la Provincia de Oropeza fue de Bs 12/qq. para las
variedades temporales, las cuales son minoritarias. El
precio modal de la cosecha miska seria Bs 16/qq. que es
la cosecha mayoritaria con algo mas de 2/3 de la cosecha

provincial y alta incidencia de holandesas (Cuadro No.
33).

Del Cuadro No. 39 se concluye que un 25/ de los
productores recibieron un precio de entre 10 y 13.66 Bs
por qq. de papa, lo que afectd al 21% de la cosecha. El
547Z de los productores recibid un precio entre 13,67 vy

20 Bs qq. y comprendid al 497 de 1la cosecha encuestada.
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En el extremo superior el 21% de los productores logrd un
precio entre 21 y 32 Bs/qq y afecto al 304 de la cosecha
encuestada. En términos generales e concluye que los
niveles de precios obtenidos por los productores de papa
de Oropeza son superiores a los logrados en Yamparaez y

aln mayores con relacién a Zudarnez.

Modalidad de la Venta

Se requirid informacidn sobre lugar, la época de venta, a

quien vendid y el sistema de pago.

Los lugares de venta de la papa en esta provincia fueron:

7 _de encuestas

En el lugar (en finca) 13
En la Ciudad (Sucre) 87
Total 100

For la cercania con la ciudad de Sucre, los productores
prefieren vender en ese mercado. Sus clientes preferidos
son los consumidores y los detallistas; los precios mas
comunes alcanzados son alrededor de Bs 20/qq para cosecha
miska y Bs 12/qq para cosecha temporal. El lugar

preferido para venta es el mercado campesino.

Los que venden en el lugar (en finca) 1lo hacen con
intermediarios y camioneros a precios de Bs 16/qq la

miska y Bs 12/qq la temporal.
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CUADRO No. 40 Epocas de venta de 1la papa de la
Provincia de Oropeza

Epoca de No. Produc- A
Venta h tores

Enero — Marzo 4 16

Abril - Junio 6 25
Julio - Septiembre 1 4

Octubre — Diciembre 13 fa}s)
Tot al 24 100

Fuente: Encuestas de este estudioc

CUADRO No. 41 FPreferencias de los productores para
la venta de la papa en Oropeza

Vendid a No. Froduc-— 7

tores e
Camionero 2 8
Mayorista (ciudad) 4 16
Detallista (ciudad) 11 47
Consumidor (ciudad) 7 29
Total 39 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Es ampliamente mayoritaria la preferencia por vender al
comerciante detallista (477 de casos) y sigue en segundo
lugar la venta directa al consumidor que a veces reporta

mayores precios, pero los volumenes canalizados por ese

conducto son reducidos.
Respecto del sistema de pago en la venta fue:

Al contado 96%Z y a crédito el resto (un productor que

debid conceder 90 dias de plazo a un camionero, en razén
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de no contar con suficiente cantidad para 1llevar a

Sucre).

En cuanto a 1la regularidad de venta por clientes, los
productores en un 100% manifestaron que venden a

cualquier cliente, sin preferencia especial.

Costos de transporte y tiempo para la venta

A los productores que no venden “"en el lugar” se pidid
informacién sobre los costos de transporte y el tiempo de

venta, con los siguientes resul tados:

CUADRO No. 42 Costos de transporte vy tiempo de
transporte y de venta de la papa en
la Provincia Oropeza

Distancia Flete Tiempo Tiempo Cantidad
Origen - Destino Bs/qq. Transp. Venta Vendida qq
Tomoyo — Sucre 4.0 S5 hrs. 2 dias 144.,5
Molle Molle - Sucre 2.5 4 v 2 " 14
Panilla - Sucre 1.5 . 4 " 72.9
Potolo - Sucre 3.0 3 " h B S
I. HualRasca - Sucre 1.5 4 h &5
Sarina - Sucre 1.5 3 " 3 " 332
El Pareddn — Sucre 2.0 2 " 2 " 39
La Palma - Sucre 1.5 1.3" 2 hrs. 6
Najcha - Sucre 0.5 i " 2 " 6.5
Rosario — Sucre 1.0 i " 1 dia 2
Promedio 1.8 2.43Hrs. 2 dias 68.7

Se obtiene del cuadro anterior que 1los fletes para
llegar a la ciudad de Sucre van desde 0.5 hasta 4 Bs/qq.;
el tiempo de transporte varia de 1 a 5 horas para una
media de 2.43 horas por productor. El tiempo para la

venta de 1la papa de cada agricultor es muy variable; con
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s6lo dos excepciones en que la venta 1llevd algunas
horas, en 8 de 10 casos los agricultores necesitaron dias
para vender su produccion a detallistas y/o0 a

consumidores (promedio de dos dias por productor).

Se ha establecido que el 87% de los productores de papa
de Oropeza llevan el producto para su venta en la ciudad

de Sucre.

LLos siguientes ejemplos permiten obtener una idea de la
importancia del flete en relacién con el precio, en base

a las encuestas:

- El1 9S4 7% de 1los productores y el 49%Z de la cosecha
encuestada recibieron un precio de venta en Sucre que

fluctud entre 13,67 y 20 Bs/qq. con media de Bs 16/.qq.

- Los productores que pagaron un flete de Bs 1.8 por qq.
(que es la Tarifa media del Cuadro No. 42), afectaron su

precio en un 117 por razén de costo de transporte.

- Los que pagaron flete de Bs 3 y vendieron a 16 Bs/qq.
gravaron su producto en 18%, y los fletes de Bs 4 por qq.
equivalen al 237 sobre precio de ventas; 1o cual

representa cifras excesivas que pueden anular la escasa
rentabilidad del cultivo.

Almacenaje y procesamiento

La encuesta solicité informaciédn sobre la practica del
almacenaje de la papa y sus resultados.
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CUADRO No. 43 Almacenamiento de 1la papa Yy Ssus
resul tados -7 de respuestas-—

Almacend para Obtuvo mejor
Respuestas venta precio
Si 30 &7
No 70 33
T ot al 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Las razones que motivaron a los productores a almacenar

fueron:
Z de los que almacenaron
Esperando mejor precio 66
Por falta de clientes 17
Fara reqular la venta 17

100

Los productores que almacenaron 1o hicieron por el
siguiente tiempo:

a 4 meses &7 7. de casos
y mas 33 7% de casos

R

El S07Z de los productores que almacenaron la papa para
venta posterior y sacaron mejor precio conservaron el
praoducto entre 2 vy 4 meses. Es evidente que en Oropeza
se almacena menos con fines de venta posterior (30% de
casos frente a 467 de Zudanez vy el 667 de Yamparaez),
posiblemente por dos razones: a) trabajan especialmente
con papas holandesas y cultivos de miska que alcanzan
mejores precios mas altos y mejores oportunidades de
venta; b) Los productores tienen mejor acceso a los

mercados de Sucre y hay mas oportunidades de venta.

Emplearon para el almacenaje: Un cuarto (en el suelo)
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el 83%Z de los productores y en Subterraneo (bajo tierra)
el 17%4.

CUADRO No. 44 Resultados respecto del precio antes
y después del almacenaje de la papa
en la Provincia de Oropeza

Lugar Precio antes Precio después
de almacenar de almacenar
Bs/qq.
Sucre 10 Abril 12 Junio
Sucre 12 Abril 16 Julio
Huayllas 12 Marzo 16 Julio
Sucre 12 Marzo 16 Octubrex
Promedio 11,5 15

X Es Octubre de 1989, fecha que el productor estima
vender la papa.

Fuente: Encuestas de este estudio

Después de almacenar por 2 a 4 meses estos productores
lograrian mejora en el precio de Bs 3.5 por qq. o sea
alrededor del 307 de incremento en precio, sin tener en
cuenta costos y posibles mermas de peso y dafnos de
alguna parte de 1la producciéon. Se observa que toda la

papa almacenada para venta posterior es cosecha temporal.

Respecto del procesamiento, los productores de Oropeza no
hacen chuffo, (83 %Z) vy el resto tienen poco interés de
hacerlo (sélo 3 en 20 casos) o de aprender. Consideran
que no tienen condiciones de clima para este
procesamiento. La relacion de papa a chuffo es de 3 a 1,
o sea 3 qq. de papa dan 1 qq. de chufio.
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3.2.6 Problemas de Comercializacion

CUADRO No. 45 Principales problemas de
comercializacidn de los productores
de papa en Oropeza -7 de la muestra-

Praoblemas Si tiene No tiene Total
Falta de clientes 21 79 100
Dificultades de pago 17 83 100
De transporte S0 20 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Resulta conveniente resaltar que 1los productores de
Oropeza mencionan menos problemas por "falta de clientes"
para vender, (s6lo 217 de casos), frente a Yamparaez en
donde el 46% dijo tenerlos y a Zudarez cuyo porcentaje
fue de 347%.. Se reafirma la situacién de la produccion de
miska, con alta incidencia de variedades holandesas
(ademds de la cercania a Sucre), que es la caracteristica
de Oropeza, que presenta condiciones mas favorables para
el mercado en relaciédn con la oferta de "temporal" y
variedades criollas, como es lo predominante en Zudafez y

Yamparaez.

En compensacidn, Oropeza ocupa el primer 1lugar en
problemas de dificultades de pago (17%Z) vy de transporte
(50%Z) con relaciéon a Zudafez (Cuadro No. 14) vy a

Yamparaez (Cuadro No. 29).
Los que aducen problemas de pago sefialan que por lo comin
se presentan con 1las ventas a 1los detallistas por

tardanza en el pago y desacuerdos en el peso:

Sus opiniones sobre el preciq de la papa fueron:






%_de_ encuestas

Precio bajo 63
Precio regular 29
Precio bueno 8
Total 100

Esta informacidn guarda especial coincidencia con la de

Yamparaez (Cuadro 29).

En cuanto a los problemas del transporte, los productores

mencionan los siquientes:

a) Falta de vehiculos entre:

Tomoyo y Sucre
Molle Molle y Sucre
Surina y Sucre
fujchu y Sucre
Rosario y Sucre

b) Camino malo entre:

Tomoyo y Sucre
Potolo y Sucre
El Pareddn y Sucre

€) Rio crecido en tiempo de lluvias.

El Pareddn a Sucre
Carapan a Sucre
Ckacha Ckacha a Sucre

2.3.3 Otros aspectos del cultivo de la papa
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2.3.3.1 Crédito y semilla

CUADRO No. 46 Crédito 4 semilla certificada
utilizados por los productores de
papa en Oropeza -7 de los casos-

Semilla
Respuestas Recibidé crédito Certificada
Si 34 29
No &6 795
Tot al 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los que recibieron crédito, son todos usuarios del BAB en

las condiciones ya conocidas.

De los productores que recibieron crédito del BAB, el 88%
manifiesta tener problema para cancelarlc por las

siguientes razones:

Baja produccidn 63 %
Precios bajos 12 %
Clausula dolar 13 %
Sin problema 12 %
Total 100 %

De los productores con problemas para cancelar el crédito
el 75% manifestd que no volverd a solicitar crédito; el
resto si. Las razones de los primeros es que deben
todavia (mitad de casos) y la otra mitad juzga que no le

conviene el credito.

Respecto de la semilla certificada el 25% la uséd y el 75%
utilizéd semilla que provino ya sea del mismo terreno o
comprada a otro productor, principalmente en el mercado
campesino. Los que utilizaron semilla certificada la

adquirieron de la siguiente manera:
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Flan Padrainos Internacional (Sucre) 49 7 de casos
EBAEB (Sucre) 17 %
CORDECH (Sucre) 17 %
Otro (en Lequezana — Potosi) 17 74
100 7

En todos los casos de provisién de semilla certificada
con Plan Padrinos, resulto "mala". En general, para los
productores que compraron semilla certificada el 83%

resultd "mala” y para el 17 % "regular”.

El precio promedio de la semilla certificada fue Bs 21.17

qQq.; bhay diferentes precios sequn calidad y proveedor.

Fertilizantes y pesticidas
Utilizaron fertilizantes de la siguiente manera:

Z de la muestra

Sélo organico 16
S6lo gquimico -
Organico y quimico 84
Total 100
20 de 24 casos de la muestra utilizaron fertilizantes

quimicos combinados con guano y los 4 restantes sdlo
guano; en ningun caso solo quimico. Los 20 productores
compraron el quimico en Sucre. Se usaron 18-46-0,
15-15-15; 22-23 y urea.

La cantidad media utilizada por Ha. fue de 4.6 bolsas;
se compraron 39 bolsas para 8.30 Has. a un precio
promedio de Bs 48.30.

En cuanto a los pesticidas el 71% de entrevistados los
empled y el 29 restante no. En 6.18 Has. que lo usaron
se gastaron por este concepto Bs 611.50, 1o cual da un
promedio de Bs 98/Ha.
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Asistencia técnica

CUNDRO No. 47 Asistencia técnica recibida por los
productores de papa de Oropeza

Recibid asistencia Fue (til asisten Origen de 1la

% cia yA asistencia A
Si 26 Si 50 IBTA 83
No 74 No 50 Plan Pad. 17
Total 100 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Fueron 6 en 24 los productores con asistencia técnica.
Estos 6, fueron 5 con IBRTA (de los cuales 2 consideran
que "no les sirvid" la asistencia) y 1 con Plan Padrinos

que tampoco le sirvié.

Los productores hicieron las siguientes recomendaciones

sobre la asistencia teécnica.

— Tenemos problemas en la aplicacidn de insumos.
- Hay necesidad de semilla mejorada.
— Deben venir los ingenieros a esta zona.

— Deben cumplir lo que prometen.

Opiniones generales

- Quisieramos mas tierras, necesitamos préstamos.

- Queremos precios justos.

- El1 mercado campesino estid lleno de detallistas.

— Hay necesidad de informacién fitosanitaria vy sobre
deficiencias de nutrientes.

= Fue un mal afo por la sequia.
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Provincia de Chayanta — Potosi, Zona de Ravelo

Aspectos de produccidn de papa

Euta Provancia se representa por 8 encuestas hechas en la

zona de Ravelo segun descrapciodn del Capitulo 1

"Metodologia", de este informe.

CUADRO No. 48 Distribucidn del area cultivada de papa,

utilizacion de semilla vy rendimientos
del cultivo segiin submuestra en la
Provincia de Chayanta.

Intérvalos Area Prod. Semilla Cosecha

de Area Has Encues No % Total gqgq/ha Total % qq/ha.
ta Has qaq. aq.

0.2% a 0.9%5 Q.30 1 17 10 33.3 S0 4 165

0.96 a 1.66 1.00 1 17 32 32.0 80 7 80

1.67 a 2.37 8.00 4 b6 165.2 20.7 1.082 89 1395

Total .30 6 100 207.2 22.3 1.212 100 130

Fuente: Encuestas de este estudio

Para elaborar el cuadro No. 48
de 6

se trabajé con los datos

encuestas, excluyendo 2 por razones de: bajo

(264 qq/Ha.).

Los 6 productores de la muestra registran uso de semilla

rendimiento (66 gqq/Ha.) y alto rendimiento
entre 15 y 40 gq/Ha. y rendimientos entre 80 y 240 qq/Ha.
Se obtiene del Cuadro No. 48 lo siguiente:

- El promedio de rendimiento por Ha. es de 130 qq. cifra

(114,27 qq.) vy
(89,8 qq/Ha.) pero
levemente por debajo de Yamparaez (135,8 qq)

mayor al promedio encontrado en Zudafez

muy superior al promedic de Oropeza
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— El1 rendimiento mds comin es de 133 qq. que corresponde
al 66% de los productores de la submuestra y al 897 de la
cosecha se halla en el intérvalo de cultivo de 1,67 a
2,37 Has. De esta manera, Ravelo seria la zona con Areas

de cultivo de papa mads "grandes".

En cuanto a las variedades de papa cultivadas en Chayanta
(Ravelo) la muestra encontréd que el 1007 cultiva la
"manzana", conocida también como Huaycha Pacera o Imilla
roja. En la muestra total de 8 productores se cultivaron

10,058 Hés. y se cosecharon 1.311 qq.

CUADRO No. 49 Agrupacion de los datos en relacién
con el rendimiento de papa por Ha. en
Ravelo — Muestra de 8 productores-

Rendimiento FProductores Cosecha

qq/Ha. No. 7 Total A Total % qq/Ha.
qg. Hg_s.

Menos de 80 1 12.5 33 3 0.50 ‘ S b6

80 a 240 6 75.0 1.212 92 ?.30 93 130

Mas de 400 1 12.5 66 ) 0.25 2 264

Total 8 100 1.311 100 10.05 100 130

Fuente: Encuestas de este estudio.

La diferencia de este Cuadro con el No. 48 consiste en
que en el presente se incorporan los 8 productores de la
muestra, con 10,05 Has. cultivadas. Se incluyen
rendimientos bajos (66 qq/Ha.) vy a{tos (264 qq/Ha.) pero

el promedio general de 130 qq/Ha. no se modifica.
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Comercializacidn de la papa en Chayanta

Destino de la produccidn

CUADRO No. 50 Destino de la cosecha de la papa de
Chayanta (Ravelo)

qq de la
Destino encuesta YA
Vendidas 692 53
Venta posterior 203 135
Consumo 165 12
Semilla 178 14
Otro (churo ) 73 &
Total 1.311 100

Fuente: Encuestas de este estudio.

De esta manera el 687Z de la produccién de Ravelo se
destina al mercado, lo cual resulta 104 superior a la
papa de Zudafiez que se envia al mercado, también 77 por
encima de Yamparaez y 117 por sobre Oropeza. La papa
destinada a autoconsumo en KRavelo es el porcentaje méas

bajo de todas las provincias: 127 en Ravelo contra

aproximadamente 247 del resto.

Segun los cd&lculos de esta muestra, se destinan al
mercado 1.311 qq. de papa por parte de 8 productores o
sea un promedio de 164 qq. por agricultor, si bien estos
promedios se distorsionan en parte por los datos extremos
{Ver cuadro No. 49). De todas maneras, es la Provincia
ﬁue registra los mayores promedios de oferta de papa por

cultivador, y como ya se dijo, la de menor autoconsumo.

Precio de venta de la papa

En esta provincia fueron los siguientes:
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CUADRO No. 51 Precios recibidos por los
cultivadores de papa en Chayanta
(Ravelo) -cosecha 1988 - 89

Inteéervalo Frecio FProductores« qQqqQ.por interv.
precios modal clase

Bs/qq. Bs gqg. No. YA Total pA
12.00 a 14.00 13 [ 86 660 95
14.01 a 16.00 15 1 14 32 )
Total 15.00 13.14 7 100 692 100

Fuente: Encuestas de este estudio

El precic promedio provincial en Chayanta (Ravelo) es de
Rs 15.00 quintal, pero el precio modal o ma&s frecuente es

Bs 13.00 (9%% de la papa encuecstada).

Modalidad de la Venta

El 100% de 1los productores entrevistados vendid en la
finca. Los contactos para la venta fueron: 86% vendid
al camionero vy el 147 vendid al detallista, que fue a

comprar al lugar. Las épocas de venta, fueron:

CUADRO No. 52 Epocas de venta de la papa en
Chayanta (Ravelo)

Epoca de No. Produc- YA
Venta _ tores

Abril - Junio ) 72

Junio 1 14

Diciembre 1 14

Total 7 100

Fuente: Encuestas de este estudio
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En cuanto al sistema de pago, el 1007 de los encuestados

vendi®d al contado.

Costos de transporte y tiempo para la venta

Algunos productores que llevarcn la papa a la ciudad de

Sucre en la cuasecha 1988 informaron lo saiguiente:

CUADRO No. Q3 Costos de  transporte v tiempo de
transporte y de venta de la papa en
la Provincia de Chayanta (Ravelo) - 3
casos —

Distancia Flete Tiempo Tiempo Cantidad
Origen - Destino Bs/gg. _ Transp. Venta Vendida qq
Sasonta -- Sucre 4.0 4 hrs. - -
Totora - Sucre 2.0 4 3 dias 100
Huayllas - Sucre 4.0 4 " 4 " 10
Promedio simple 4.3 4 hrs. - =

Fuente: Encuestas

de este estudio

Almacenaje y procesamiento

El 1007 de los encuestados almacend papa

CUADRO No. 5S4

Almacenaje de la papa en Chayanta
({Ravelo) Y resul tados - % de
respuestas

Almacend para Obtuvo mejor
Re estas venta precio
Si 100 &2.5
No - 37.5
Total 100 100

Fuente: Encuestas

de este estudio






El almacenaje se realizd por las siguientes razones:

7 de los que almacenarocn

Esperar mejor precio 37.5

Por falta de clientes 80.0

Para regular la venta 12.5
100

El tiempo de almacenaje fue

2 a 4 meses 87.5 de los casos
mads de 4 meses 2.9 " " "
100
Chayanta registra el maximo caso de practica de

almacenaie con 100%, seguido por Yémparaez (607 de casos)

por Zudafer (467%) v leios QOropera (307 de casos).

El almacenamiento <e realizd en depbdsitos tipo vivienda

(377%4), en subterrdaneos (13%Z) y en Pirhua (50%).

CUADRO No. a5 Resultados con relacidn al precio

antes y después del almacenamiento en
Chayanta (Ravelo)

Lugar Precio antes Precio después
de almacenar de almacenar
Bs/qq.

Sasonta 12 Mayo 14 Junio
Huayllas 10 Abril 14 Julio
Saracucho 10 Mayo 14 Julio
Janina 10 Abril 14 Julio
Promedio 10.5 14

Fuente: Encuestas de este estudio

En relacidn con el procesamiento, en Ravelo el 100% de
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los encuestados sabe hacer chufo. Hacen chufo para usar
la papa menuda que tiene bajo precio en el mercado (75%

de respuectas y para fines de consumo 2%%Z).

Froblemas de Comercializac1on

CUADRO No. [6 Frincipales problemas de
comercializaciéon de los productores
de papa de Chayanta - 7 de 1la
muestra—

Praoblemas S5i tiene No _tiene Total
Falta de clientes S7 43 100
Dificultades de pago 14 86 100
Con el transporte o7 43 100

Fuente: Encuestas de este estudio

En esta Provincia se tienen mayores problemas por falta
de clientes (577%) que en Zudarez (347) y que en Yamparaez
(467%.). También con relacidén a Oropeza (21%4). Es tambieén

la Provincia que serala mayores problemas de transporte

(977 de casos).

Con relacidn al precio de la papa, se opinéd:

7 _de encuestas

Precio bueno -

Precio regular 14
Precio bajo 86
Total 100

Su opinidn sobre "precio bajo” es la m&s elevada en todo
el estudio. Los productores no siempre venden al mismo

cliente, sino al "mejor postor".
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En cuanto a los problemas de transporte se mencionaron
falta de vehiculos entre Huayllas y Sucre; Totora y Sucre
y Ravelo y Sucre; flete caro entre Sasonta y Sucre.

Otros aspectos del cultivo de la papa

Crédito y semilla

CUADRO No. 57 Crédito Yy semilla certificada
empleados por los productores de
papa de Chayanta (Ravelo) -%Z de los
casos—

Semilla

Respuestas Recibid crédito Certificada

Si 64 -
No 36 100
YTotal 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los créditos (4 productores de 5) provienen del BAB, en
condiciones ya establecidas. Otro productor recibidé
crédito de 1la Cooperativa San Miguel de Sucre al 15%

anual con garantia de titulo de propiedad.

Todos los productores usaron semilla corriente; en un
caso de 8 productores, compréd semilla corriente a sus

vecinos a Bs 20/qq.

De los productores que recibieron crédito (5 entre 9)
todos tienen problema para cancelarlo por las siguientes

razones:






68

Baja produccién 40 7 respuestas
FPrecios bajos 20 % "
ALn no vendid 20 % "
Insumos caras 20 % "

100 7

Sélo el 2074 de los productores con estos problemas de
crédito volveradn a solicitar crédito, debido al interés
alto, insumos caros y clausula délar. El que piensa

volver al crédito lo hace por requerir bomba de agua.

Fertilizantes y Pesticidas

Los productores de la muestra utilizaron abono orgénico
combinado con quimico en todos los casos. Emplearon 65
bolsas de quimico para 10,03 Has con un costo total de Bs
3.287, o sea un promedio de Bs 327. Excluyendoc a un
productor que utilizé 12,5 qgq/Ha. (25 qq en 2 Has), se
concluye que se emplearon 40 bolsas en 8,05 Has. o sea un
promedio de S qq/Ha. vy costo promedio de Bs 251, cifra
algo superior a la de Zudanez (Bs 215/Ha) pero inferior a

la de Yamparaez (Bs 324/Ha.)

Los productos quimicos fueron adquiridos asi:

Z _de casos Precio medio gg
En pueblo cercano (Ravelo) 62.5 52
En la ciudad (Sucre) 37.5 55
100 93

En Ravelo 4 praoductores compraron al BAB, uno compré al

IPTK - Ocurii en Sucre compraron en las tiendas
comerciales. En cuanto al uso de pesticidas, el 87% de
agricultores utilizé vy el 137 no. Se aplicaron
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pesticidas en 9.03 Has de la muestra total de 10,05 Has
con costo global de Bs 401, o sea costo medio de Bs 44,3
por Ha. por este concepto. Es el costo de aplicacidn de
pesticidas m&s bajo, en relacidon con las deméas

Frovincias.
En las encuestas se observd que a menor superficie de
cultivo mayor fue 1la aplicacidén de fertilizantes vy

pesticidas en términos proporcionales.

Asistencia técnica

CUADRO No. S8 Asistencia técnica retibida por los
productores de papa de Chayanta
(Ravelo)
Recibid asistencia Fue util asisten Origen de 1la
% cia yA asistencia A
Si 37.5 &7 IBTA 100
No 62.95 3 -
Tot al 100 100 100

Fuente: Encuestas de este estudio

Los productores hicieron las siguientes recomendaciones

sobre asistencia técnica:

- Es necesaria la asistencia para producir y vender.

= Quisieramos saber el uso de semillas y fertilizantes.
= Que atiendan a todos los comunarios.

- Los técnicos no vienen hasta Janina.

Opiniones generales

- Quisieramos mercados seguros a un precio regular.
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- E1 mercado campesino estd dominado por los detallistas.

- Quisieramos saber sobre comercializacidn y precios.







ANALISIS GENERAL DE LA COMERCIALIZACION DE LA PAPA
PRODUCIDA EN EL AREA DEL PROYECTO NORTE DE CHUQUISACA

El presente capitulo del estudio da una visiéon global de
la problemdtica de 1la comercializacidn de la papa que
afrontan los productores del tubérculo localizados en
Chuquisaca, y especificamente los del &area del Proyecto
Norte de Chugquisaca (sea que estéen o©o no vinculados al

mismo) .

Canales de comercializacidn de la pap=a

Los canales o "sistemas del flujo de origen a destino" de
la produccidn de papa de Chuquisaca se representan en los

grdficos No. 1 y No. 2

El grafico No. 1 representa la forma como se distribuye
la papa que se destina al mercado de Sucre,
principalmente. Tal como 1o muestra el esquema, el

productor tiene rutas para entregar la cosecha, a saber:

a) Productor vende a un camionero "en el lugar”. Es
el tipico camionero-acopiador que compra la papa
haciendo recorridos por rutas cercanas a las
fincas, y cumple la doble funcién de transportista

y agente de compra y venta.

b. Productor lleva la papa a la ciudad de Sucre, para
venderla a los comerciantes detallistas. En este
caso el productor paga el flete y corre con la
responsabilidad de vender la papa al detallista

(venta por quintal).
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c. Froductor vende directamente al consumidor. Bajo
esta modalidad el productor también corre con los
costos del flete y distribuye la papa al publico
en unidades de medida fraccionadas, tales como la

libra, el Kgr. y la arroba.

Es frecuente que el productor combine los sistemas b)) y
c) pur cuanto no es facil vender toda su cosecha por un

auln sisiema.

For su parte, el camionero que ha comprado la papa “"en
el lugar", la transporta bajo su riesgo y en la ciudad
busca opciones de venta vya sea con los detallistas (lo
mds frecuente), o a veces vendiendo directamente al

consumidor.

E1 grafico No. 2 presenta el esquema de comercializacion

de la papa que sale del Departamento de Sucre y se

comercializa en Santa Cruz (especialmente variedades
holandesas). Es un sistema mas simple y con méas
intermediarios; el productor vende a un camionero

acopiador, quien es el encargado de transportar la papa
bhasta Santa Cruz en donde 1la vende a mayoristas vy a

detallistas ("hateras").

En este canal, con alguna frecuencia el mayorista se
provee directamente comprando en las ferias rurales a los
productores. Esta modalidad se presenta principalmente
cuando hay abundancia de papa. Estas ferias rurales
tienen doble propdsito: a) de abastecimiento local a la
poblaciéon del 1lugar y b) de acopio para la venta
extraregional al organizar el transporte de volumen y
conectar productores con comerciantes. Casos de estas

ferias son Tarabuco en Yamparaez, Zudafez y Redencién
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MArqgenes de comercializacidn de la papa

Los margenes de precios que se exponen a continuacion,
reflejan las diferencias de niveles de precios de la papa
en los distintos mercados. Se hace énfasis en analizar
la relacién del precio que recibe el productor de
Chuquisaca frente a los precios de los intermediarios y

el precio que paga el consumidor final. 1/

Los cdlculos que se presentan a continuacidn se refieren
a la papa de primera calidad tipo "manzana" y la
informacidn puede resultar valida para otras variedades,
en términos proporcionales en cuanto a precios a

diferentes niveles del mercado.

Para un conocimiento de metodologias de cdlculo de canales y de
mArgenes de comercializacidn de productos agricolas se recomienda
el libro de IICA: Mendoza G. "Compendio de Mercadeo de Productos
Agropecuarios". Ed. IICA, San José, Costa Rica 1987.
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CUADRO No. 59 Precios y margenes de comercializacidn
de la papa de 1l1la. calidad "manzana"
producida en Chuquisaca y comercializada
en la ciuvdad de Sucre — Datos por arroba
en julio de 198%.

Nivel del Frecio de venta _Margen de comerc.

Mercado _ __Bs/arrgba __ _Bs/arrcba 4 __*

Productor en

finca 3.26 - TZ2XX
Camionero en
Sucre 3.8 Q.54 12

Detallista en
Sucre (a con-—
. sumidor) 4,50 0.70 16

To tal 100

X Es el 7% que representa el margen de ganancia bruta,
calculado sobre el precio final de Bs 4.50 por arroba.

X¥El precio al productor no se calcula como “margen", se
refiere a su "participaci6on” en relacién con el precio
final o de consumidor: Bs 4.50 por arroba.

Fuente: Encuestas de este estudio

La sintesis del cuadro anterior, conduce a la siguiente

sintesis:

El precio final, pagado por el consumidor de papa
"manzana" en la ciudad de Sucre se distribuye de 1la

siguiente manera:

Para el productor que vende en finca 72 %
Para el camionero que vende en Sucre 12 %
Para el detallista de Sucre 16 %

Total 100 %

T4
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Todos estos porcentajes son en términos brutos. El
productor, con este 727 debe sufragar sus costos de
produccion v a veces este precio no le cubre los costos,

comao veremos adelante.

El camionero con su 12% debe cubrir gastos de transporte

y otros. También el detallista tiere costos.

En términos generales y comparativos, se censidera que el
72% que recibe el productor por su papa es una proporcidn
alta, si se tiene en cuenta que en la mavoria de los
productos perecederos es usual que el precio recibido por
el productor no sea mayor del 40 - 307 en relacidn con el

precio final.

En el caso de la papa. es un mercado ultracompetidoc en
todo el pais y productores e intermediarios pugnan por
vender, lo que ha traido como consecuencia la reduccidn

en los maArgenes de ganancia bruta que perciben los

intermediarios.

La presente investigacion pudo comprobar gue los
camioneros que compran papa a nivel rural vy la
transportan a los mercados de Sucre, Santa Cruz, La Paz y
otros, con bastante frecuencia se contentan con percibir
un margen bruto por la compra y venta apenas equivalente
al flete. Es decir se limitan a obtener un flete por el
uso del camioén \ no ganan por el acto de
comercializacidn, pues la excesiva competencia de oferta
de papa vy la limitacién de ingresos de los consumidores

no dan para buscar una ganancia normal en el mercadeoc.

Peor resulta a veces la situacién para el productor que

fleta un vehiculo y se va al mercado a buscar mejor
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precio por su producto. A veces no alcanza a cubrir los

costos ni los riesgos del mercado.

El canal de comercializacidn del grafico No. 2 que
conduce a Santa Cruz se complementa con 1la siguiente
informacidn sobre 1los precios a diversos niveles del

mercado.

CUADRO No. &0 Frecios y margenes de comercializaciodn
de la papa de 1lra. calidad "manzana"
preducida en Chuquisaca y comercializada
en la ciudad de Santa Cruz - Datos por
arroba en julio de 1989

Nivel del Frecio venta Margen de comercia-
lizacidén
Mercado Bs/arroba Bs/arroba Z %

Productor en

finca 3.26 - 54 xx
Camionero en

Santa Cruz 4,30 1.24 21
Mayorista en

Santa Cruz 2.00 Q.50 8

Detallista en
Santa Cruz
(a consumidor) 6.00 1.00 17

Total 100

¥ Es el 7 que representa el margen de ganancia bruta,
calculado sobre el precio final de Bs 6.00 por arroba.

¥X¥El precio al productor no se calcula como “margen”, se
refiere a su "participaciéon" en relacién con el precio
final o de consumidor: Bs 6.00 por arroba.

Fuente: Encuestas de este estudio
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Se obtiene del Cuadro No. 60:

- La "participacion" o proporcion del precio del
productor en relacién con el precio final en este caso es
de 547 (relacidén entre 3I.26 precio de productor vy 6.00
precio de consumidor). Esto es explicable, pues en este
canal de comercializacidn aparecen mas intermediarios y

el canal de mercadeo se hace mas extenso, para llegar

hasta el mercado de Santa Cruz.

- También se hace ma&s amplio el margen bruto del
camionero, pues ahora percibe el 217 en relacién con el
precioc final, frente al 127 que obtiene el camionero

cuando lleva el producto a Sucre.

— Aparece el comerciante mayorista que participa en el 8%

del precio final.

- El1 detallista de Santa Cruz obtiene un margen de 17%,

que es similar en términos relativos al margen del mismo

agente en Sucre (16%).

Los productores de miska variedades holandesas logran
precios superiores a los antes sefalados, que van de 4 a
S Bs/arroba (16 a 20 Bs/qq) y venden para otro nivel de
precios. Estas variedades de papa pueden lograr los

siguientes precios por arroba.

Z sobre 6
Al productor en el lugar Bs 4 b6
Del mayorista o camionero en
la ciudad S 83

Del detallista (al consu-

midor) 6 100
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Situacion parecida a la descrita en los cuadros §9 y 60
se ha detectado en otros mercados importantes para la

papa, como el de La Paz, gue se describe a continuacidn:

CUNDRO  No. 6H1 Frecine vy margene. de comercialirac::on
de la papa de primera calidad
comercializada en los mercados de La Pa:z
- Datos por arroba en julio de 1989-

Nivel del Precio venta Margen de comercia-—
lizacidn
Mercado _Bs/arroba B Bs/arroba AR §

Productor en
finca (Dpto.

Cochabamba) J.29 - 99 XX
Camionero en

La Paz .00 1.75 32
Detallista en

La Pa:z 2.50 ) 0.350 9
Total 100

¥ Es el 7Z que representa el margen de ganancia bruta,
calculado sobre el precio final de Bs 5.50 por arroba.

¥XEl precioc al productor no se calcula como "margen”, se
refiere a su‘“participacién" en relacidn con el precio
final o de consumidor: Bs 5.30 por arroba.

Fuente: Encuestas de este estudio

Fara el presente caso se incrementa el margen bruto del
camionero (a 3I2%Z sobre precio final), pues es mas

relevante el costo del flete.

El mercado de La Paz en 1la época de la encuesta estaba
saturado de oferta de papa (aspectoc que se mantiene con
frecuencia), hasta el punto de que los camioneros se
localizaban en 1las calles a vender el tubérculo

directamente al detallista y cuando hallan demanda,
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directo al consumidor. Ello hace gque entre detallista vy
consumidor s6lo se trabaje con un margen de Hs 0.50 por
arroba que es muy reducido comd para gue aparezca otro

intermediario (el mayoricsta, por ejemplo).

En situaciones de sobreoferta de la papa, los mayoristas
compran directamente en el Area rural, ya sea con sus
propions camiones o alquilando y por ello se confunden en
la ciudad los camioneros y los mayoristas. 6S6lo en época
de desabastecimiento el camionero vende al mayorista y se
define mads el canal de comercializacidn como el seralado
en el cuadro No. 60 en donde no siempre aparece el
mayorista, sino que también hay venta directa del

camionero al detallista.

Los cuadros Nos. 992, 60 y 61 permiten concluir tambien
que son pocas las perspectivas que tienen los
productores que fletan camiones para ir a la ciudad a
buscar mejores oportunidades de mercado. El1 mayor precio
que puede lograrse, con frecuencia sélo muestra cifras
brutas y no siempre ingresos netos adicionales, ya que e
al ir a la ciudad, se causan costnos 1llevados tales como
los fletes, que en ocasiones son iguales a la "ganancia"

aparente o "mayor precio” que se consigue en el mercado

urbano.

Precios histéricos de la papa

El MACA y el IICA han realizado una labor de captacitn y
andlisis de datos de precios de 1la papa registrados en
los mercados mayoristas de varias ciudades del pais,
entre ellos Sucre. La informacidn correspondiente a la
altima ciudad aparece en los cuadros del anexo A.1, A.2,

A.3, A.4, A.5, A.6, A.7, A.B y se resume en lo siguiente:

79






80

- Previos mensuales nominales de la papa de primeras en el

mercadao mayorista de Sucre entre 19806 y 1988.

- Precios nominales de la papa de csegunda en el mismo

perioudo.

- Precios reales de la papa entre 1980 y 1988 que son
datos en los cuales e han corregido los efectos

inflacionarios en los precios.

- Precios nominales vy precios reales por mes, entre 1980

y 1988 del chufo de primera y chuido de segunda.

— GBrAficos de los indices estacionales de 1los precios

para el periodo 1980 - 1988 1/

En base a la informacidén del anexo, se puede resumir la
csiguiente situacidn de los precios de 1la papa en los

dltimos anos.

a) Los precios nominales de la papa en los ultimos
dos temporales se han mantenido con escasa

variacion.

b) Los precios reales (valores nominales corregidos
por la inflacidn) de 1la papa de primera a nivel
mayorista bhan sido 1los siguientes en promedio

anual.

Para conocer la metodologia de cdlculo de estos indices

estacionales de precios ver el Doc. de MACA - 1ICA
"Precios al por mayor de productos agropecuarios e
indices estacionales 1980 - 1988. 1 Ciudad de La Paz,

junio de 1989.






c)

d)

e)

f)

g)
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Bs/qq.
ana 1986 30.96
aRo 1987 32.64
afo 1988 28.59

Los precios reales del chufio de primera a nivel

mayorista han sido los siguientes:

Bs/aqq.
afno 1986 194.57
ano 1987 164.64
afno 1988 128.30

Los precios reales de 1la papa y del chuifio vienen
cayendo afo por afo. Significa esto que el
crecimiento del indice de costo de vida se eleva
mads que los precios, con 1lo cual se produce un
deterioro en 1los ingresos de los productores de
papa.

Las curvas "histdricas" de los precios de la papa
sefialan que los mejores meses para vender el
tubérculo son los comprendidos entre septiembre y
enero de cada afo, y los peores meses entre marzo

y julio, en razén de la competencia en la oferta.

En lo que respecta al chufo los mejores meses para
venta son abril, mayo y junio de cada afo, siendo

los peores los comprendidos entre octubre y enero.

Contribuye a una mejor observacién de la evolucién

de los precios en 1los Gltimos 2 afos, el grafico
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No 3 sobre precios nominales de la papa
registrados en un mercado dominante como es el de
Cochabamba, cuyos datos especifican las variedades
Imilla y Runa.
E1 grafico ratifica la opinidn de caida
persistente de los precios de la papa por razones
de sobreoferta, por un lado, y de recesiédn en la

demanda, por otro lado.
Estaria contribuyendo a agravar la situacidn la
oferta creciente de papa en todo el pais, segun

los siguientes datos de MACA 1/

AfRo Producciéon de Papa (Ton. Metr.)

Chuquisaca Total Nacional

1980 122.045 786.620
1981 119.845 866.730
1982 122.500 200.000
1983 38.4684 316.454
1984 100.786 675.444
1985 94.673 768.225
1986 118.500 703.000
1987 127.000 814 .669
1988 129.000 825.800
1/ Fuente: MACA, Departamento de Estadisticas agosto de

1989
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4, PERFIL ECONOMICO DEL CULTIVO DE LA PAPA EN EL AREA DEL
PROYECTO
El presente estudio no pudo profundizar en el analisis de
todas las variables que permiten hacer una evaluacién
econdmica y financiera del cultivo, vya que el tema
central fue 1la comercializacidn y su incidencia para los
productores vinculados al Proyecto Norte de Chuquisaca.
En base a informacidén obtenida de otras fuentes se trata
de hacer un "perfil" o aproximacidn a un balance
econdmico del cultivo de la papa.
4.1 Costos de produccidn
De acuerdo con informacidn de IBTA 1/ se calculan los
costos de producciédn de 1la papa segun tecnologias de
cultivo de la siguiente manera (1988)
A. Produccién con tecnologia
Zona Costo por Ha. Rendimiento Costo
Bs qq/Ha. por qq
Bs
Ravelo 2.626 255 10.30
Yamparaez 2.897 260 11.15
Tarabuco 2.497 250 10.00
Zudanez 2.603 270 9.64
Redencidn
Pampa 1.867 2350 7.47
1/ IBTA, Informe Anual gestién agricola 1987-88, Oficina

Regional de Chuquisaca.
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B. Produccidn sin tecnologia (tecnologia
tradicional)

Zona Costo por Ha. Rendimiento Costo
Bs qQq/Ha. por qq
Bs
Ravelo 1.902 130 14.63
Tarabuco 1.5%56 130 11.97
Redencidn
Pampa 1.556 130 11.97

Es apenas evidente que 1los costos por quintal depende
del costo por Ha. vy del rendimiento. Los cultivos "con
tecnologia "tendrian rendimientos cercanos a 250 qq/Ha y
por ello los costos unitarios estan por 1los 10

Bolivianos por quintal.

Los cultivos "tradicionales" o sin tecnologia registran
rendimientos normales de 130 qq/Ha. Yy sus costos por
quintal est&n cerca de 12 Bs y el maximo seria de 14.63

Bs/qq.

Segun los datos de la presente encuesta, los productores
entrevistados son en su mayoria de "tecnologia
tradicional"” con rendimientos que varian entre 100 y 130
qQq/Ha. En la temporada 88/89 sus -rendimientos fueron
afectados por sequias y heladas, que hicieron descender

sus rendimientos por debajo de esa cifra 1/

17

Seguin el documento del MACA "Balance de la produccién
Agropecuaria 88-89", se estima para Chuquisaca un

rendimiento de 106 qq/Ha. que seria 14.7% inferior al afo
87, considerado "normal”.






Costos de produccidn y precios de mercado

Manteniendo 1las cifras de rendimiento medioc de 130
qq/Ha. y costos de produccion que varian entre 12 vy
14,60 Bs/qq. se pueden hacer las siguientes

consideraciones de costo y precio.

a) Frecio de venta de 1la papa, seguan el cuadro No.
59, al productor en finca" Bs 3.26 arroba o sea

1Z.04 Bs/qq.

b} Costo de produccidn por qQqg.: Bs 12.00
c) Margen de beneficio por qq.: Bs 1.04
d) Margen de beneficio por Ha.:
1.04 » 130 = Bs 135.20
e) Costo de produccién por gqq.: Bs 14 .63
f) Precio de venta: Es 13X.04qq.
q) FPérdida por qq. producido: Bs 1.59
h) Pérdida por hectarea cultivada Bs 206.70

Andlisis similar puede hacerse para 1los cultivos con
mayor tecnologia. Dado que esos cultivos exigen mayor
inversiéon, el hecho de percibir un margen de beneficio de
1 a 2 Bs por qq. (a veces menos) equivale a un beneficio
por hectarea casi nulo. Acd deben considerarse los
riesgos de 1la produccidn (caida en 1los rendimientos) y
los riesgos del mercado (dificultad de vender, precios
bajos y otros). Cuando se participa en una actividad
como el cultivo de papa, en donde se vive en el umbral de
pequeria ganancia o pérdida posible, las probabilidades de

obtener rendimientos negativos son muy elevadas.
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CONCLUSIONES

Uno de 1los objetivos del presente estudio es aportar
informacién amplia y de fuentes primarias en materia de
comercializacioén de la papa, para facilitar 1la toma de
decisiones en el Proyecto Norte de Chuquisaca, en lo
relativo al fomento de este cultivo. Posiblemente este
objetivo ha sido ampliamente 1logrado a Jjuzgar por la
cuantiosa informacidn que se acaba de entregar; la cual

es actualizada y de primera mano.

Corresponde al Proyecto el andlisis y asimilacién de la
informacion, confrontandola con los datos sobre
produccion, organizacion de productores vy otros aspectos
que no son responsabilidad de este estudio. De esa
manera podrd llegar a las conclusiones mas acertadas vy a

las decisiones para la prdé:;ima temporada.

Para los autores de este estudio los datos nos llevan a

hacer la siguiente sintesis.

a) Las perspectivas del mercado \'% de la
comercializacidn para la papa en Bolivia no son
halagadoras. La afirmacidn seria valida tanto
para los cultivos con tecnoclogia (mayor inversion)
como para los tradicionales en donde el
autoconsumo es muy relevante (40 a 60%Z de la

produccién).

b) Esta problemd&tica de la papa se sintetiza en:
- Baja productividad
-~ Altos costos unitarios

- Ausencia de mercados

— Baja tecnologia, dificil de superar dado el
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c)

d)

e)

f)
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circulo vicioso: bajos precios -baja inversion

-altos costos.

La oferta de papa en el pais es altamente
competitiva y asimismo 1la oferta del Aarea del
Proyecto tiene desventajas comparativas como zona
productora. Hay brecha para incorporar
tecnologias y mejorar la produccién, pero se
tienen los obstAculos de la falta de mercado y las

desventajas propias de la zona productora.

Habria alguna oportunidad de trabajo con la papa
miska, saliéndose del cultivo tradicional de

"temporal".

Hay también alguna oportunidad de promover el
almacenamiento para vender "fuera de época", en
bisqueda de mejores oportunidades de mercado. Sin
embargo, ésta es una perspectiva relativamente
complementaria y que no resuelve el problema
principal: 1la falta de ventajas comparativas en
el Area del Proyecto para convertir el cultivo de
la papa en un rubro competitivo y con mayores

posibilidades en el mercado.

En el mejoramiento tecnolégico del cultivo hay
algunas oportunidades de acciédn comenzando por la
adopcién de semilla mejorada. E1 problema radica
en que el punto de partida para mejorar la semilla
es invirtiendo mds en el cultivo y los productores

estan desalentados por 1los bajos ingresos que
registran.
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La organizacién de productores para apoyar la
comercializacidn siempre es un paso necesario e
importante a dar. Se recomienda actuar en ese
frente, aunque con el convencimiento de que ésta

no sera la panacea para resolver el grave
problema del cultivo de la papa.
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Precios promedios mensuales de la papa de primera en el
mercado mayorista de Sucre 1980 - 88

— Precios nominales
- Precios reales
— Indice estacional

Graficc de indice estacional de la papa de primera 1980
- 88

Precios promedios mensuales de la papa de segunda en el
mercado mayorista de Sucre 1980 - 88

- Precios nominales
- Precios reales

— Indice estacional

Grafico de indice estacional de la papa de segunda 1980
- 88

Precios promedios mensuales del chufo de primera en el

‘mercado mayorista de Sucre 1980 - 88

- Precios nominales
- Precios reales
- Indice estacional

Grafico de indice estacional del chufo de primera 1980
- BB.

Precios promedios mensuales del chufo de segunda en el
mercado mayorista de Sucre 1980 - 88

- Precios nominales
- Precios reales
~ Indice estacional

Grdfico de indice estacional de chuifc de segunda 1980-
88. '
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Anexo A.1

PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA REGISTRADOS EN LOS MERCADOS DE LA CIUDAD DE SUCRE
PERIODO: 1980 - 1988

UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL

PRODUCTO: PAPA DE PRIMERA

(Precios Nominales en Sb. y Bs.)($)

A & 0 § H
1 I H
1980 1961 1982 1583 1984 1985 1986 1987 1968 |
ENEROD 300,00 427,00  227.00 2,567.00 11,000.00  198,000.00 £2,000,000.06  19.30  18.00 i}
FERRERD 280.00 457,00  250.00 2,870.00 10,109.30 657,000.00 13,800,006.00 17.30 18.00 |
MARZO 292,00 147,00 301,00 2,893.00 11,000,900 886,000,00 £3,000,000,00 14,00 17.00
ABRIL 280,00  337.00  380.00 3,600.00 28,360.00 75¢,000.00 12,600,090.00 14.17 18.00 ¢}
MAYOD 300,00 300,00 390,00 4,227,00 25,333.00 1,033,000,00 11,667,000,00 19,00 19,00 :
JUNIO 287.00  310.00 360.00 5,680.00 27,167.00 1,133,000.00 12,000,000,00  22.00  18.00 !
JuLlo 293.00 340,00 440,00 7,200.00 37,000.00 1,067,000,00 11,267,000.00  18.00 16,00 }
ABOSTO 263,00  310.00 790,00 9,100.00 50,000.00 4,932,000.00 14,130,000,00 16.00 16.00
SEPTIEMBRE 268,00 300,00 1,200.00 9,200.00 71,000.00 5,930,000.00 16,330,000.00  18.50  16.00 !
OCTUBRE 273.00 280.00 1,285.00 9,333.00 100,000.00 5,083,000,04 21,000,000.00 22,00 17.00
NOVIEMBRE 263.00  250.00 2,050,00 13,133.00 130,00u.00 6,230,000,00 19,667,000,00 18.00 19.00 |
DICIEMBRE  320.00  250.00 2,030,00 12,400.00 128,000.00 10,600,000.00 21,000,000.00  16.00  25.00 !
(8).- 1980 a 1986 En Pesos Bolivianos, 1987 a 1988 En Bolivianos
PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA DE LA CIUDAD DE SUCKE,
DEFLACTADOS CON EL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
PRODUCTO: PAPA DE PRIMERA
(Precios Deflactados en Sb. y Bs.)($)
UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL
A & 0 S ' i+ INDICE !
NESES H ESTACIONAL
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 ! 11980 -1988:
ENERO 47.38  49.25  22.9% 66.70 61.25  31.43 29,23  36.77  31.89 ! ! 106 }
FEBRERD 44,06 51,73  21.78 67.64 45.72  36.88  3l.14  32.56  31.28 ! ! 103 ¢
HARZ0 45.19 41,66 2420 60.98 41,10  39.90 29.32 26,16  29.30 ! : 97 4
ABRIL 42.96 38.21 27.18 70.02 65.02 30,15 27.43 26,07 29.62 H 98 i
NAYD 44,69 33.28  26.81 75.25 39.51  30.60  25.15  34.83  30.83 ! ] 95 4
JUNIO 40.51  34.34  23.44 97.99 40.71  18.81 24,82 40.42  28.62 ! H 9214
JuLio 40.76  37.13  23.76  112.85 52,72 10.65  22.89  33.09 24,44 ! ! 90 !
AGOSTO 35.40  31.94 3436 113.25 61.95  29.58  28.93  29.12  23.89 ! i 100 !
SEPTIEMBRE  36.94  31.07  44.02 98.36 64.06  22.95 32,23 33.48  23.98 ! ' 103 ¢
OCTUBRE 3713 28,79 42.99 89.44 9.70  19.85 41,21  39.00 24,94 ! : 103 |
NOVIEMBRE 35.37  25.74  S57.74  100.88 56.03  23.57  3B.63 32,00  27.94 ! : 107
DICIEMBRE 41.50 25,91 S53.06 76.86 34,29 3433 40.98 28,22  36.29 ! : 106 |
PROMEDIOS $0.99  35.76 3.1 85.85 51,59 27.39 30.96 32,64 28.59 ! : 1,200 ;

(8)4= 1980 a 1998 En Pesos Boliviangs, 1987 a 186 £n Bolivianos
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UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL

Anexo A.3
PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA REGISTRADOS EN LOS MERCADOS DE LA CIUDAD DE SUCRE
PERIODO: 1980 - 1988

PRODUCTO: PAPA DE SEGUNDA

(Precios Nominales en Sb. v Bs.j($)

# 0 S :
MESES  —--=-mommmmmmommmmem oo e :
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 !
ENERO 213,00 312,00 170,09 2,110,00  8,200.00  135,009,00 9,600,000.00 16,30  16.00 i
FEBRERD 233.00 312,00 180.00 2,620.00 8,200.00 507,000.00 10,000,000.00 11.67 15.00 |
MARZO 207.00 247,00 208,00 2,273.00 8,940.00  632,000.,00 10,330,000.00 11,00  16.00 !
ABRIL 217.00 220,00  290.00 2,933.00 17,400.00  527,000.00 9,000,000.00  11.00  15.00 !
NAYD 207.00  200.00  340.00 3,520.00 20,000,00  787,000.00 10,200,000,00  15.00  15.00 i
JUNIO 200,00 210.00 280.00 4,000,00 22,000.00  870,000.00 10,500,000.00  17.00  14.50 !
JULIO0 227.00 190.00 340,00 5,250.00 28,000,00  853,000.00 9,830,000.00  {3.00 14,00 }
AGOSTO 209,00 190.00 510.00 8,100,00 40,667.00 4,000,000.00 11,830,000,00 14,00  13.50 !
SEPTIEMBRE  233.00  215.00 1,080.00 8,100.00 57,000.00 4,800,000.00 13,200,000.00  13.00  14.00 !
OCTUBRE 220,00 200,00 1,050.00 6,500.00 80,000,00 4,100,000.00 15,667,000.00  18.00  14.00 !
NOVIEMBRE 213,00 190.00 1,630.00 11,300.00 102,000.00 3,750,000.00 16,667,000.00  15.00  16.00 !
DICIEMBRE  240.00 190.00 1,775.00 10,200.00 112,000.00 7,530,000,00 17,000,000.00 14,00 24,00 |
(8).- 1980 a 1986 En Pesos Bolivianos, 1987 a 1988 En Bolivianos
PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA DE LA CIUDAD DE SUCRE,
DEFLACTADOS CON EL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
PRODUCTO: PAPA DE SEGUNDA
{Precios Deflactados en Sb. y Bs.)($)
UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL
#n 0 S H i INDICE
MESES  —-----mmomememme e - ! 1ESTACIONAL !
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 11980 -1988!
ENERD 33.64  35.99  17.19 54.83 45.66  21.43 23,39 31.05 28,35 ! : 105
FEBRERQ 36,66  35.31  15.48 61.75 37.12  28.46  22.57  21.96 26,07 ! : 103
HARZ0 32,04 28,04  16.75 47.91 33.41  28.40  23.30  20.56  27.57 ! : 95
ABRIL 33.30 24.95  20.74 97.05 40.35  21.18  19.59  20.24  24.48 ! i 92
NAYO 30.83 22,19  24.75 42.47 31.19 23,32 21,99 27.50  24.34 ! H 95
JUNIO 28.23  23.27  18.38 49.00 32,97 144 21,71 31,23 23.05 ¢ H 90
JULIO 31.58 20,75  18.36 82.28 39.89 8.52 19.97 23.90  21.40 ! ! 86
AGOSTO 28,13  19.58  23.36  100.80 50.39 23.99 23.88 25.48  20.15 ! : 102
SEPTIEMBRE  32.11  22.26  41.42 86.460 51.43 18,39 26,06 23,53  20.98 ! i 108
OCTUBRE 29.92  20.57  35.12 62.30 45.36 16,01  30.74  31.91  20.55 ) ! 103
NOVIEMBRE 28.64  19.57  45.91 86.80 43.96 14,19 32,74  26.67  23.53 ¢ : 109
DICIEMBRE A3 19.69 4640 62,22 30.00 24.39  33.18  24.49  34.84 : 112
PRONEDIOS 3.3 2435 727.01 69.52 40.14  20.23  24.93 25,73 24.63 1. 1,200

(8).~ 1980 a 1996 ER Basps Bolivianes, 1987 g 1988 En Belivianos
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Anexo A.S

PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA REGISTRADOS EN LOS MERCADOS DE LA CIUDAD DE SUCRE

PERIODO: 1980 - 1988

PRODUCTO: CHUNO DE PRIMERA

(Precios Nosinales en Sb. y Bs.)(%)
UNIDAD DE MEDIDA: GUINTAL

A & 0 5§
MESES

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988
ENERD 732.00 1,308.00 1,188,00 3,228.00 47,056.00 1,172,000.00 80,000,000.00 80.00 100.00
FEBRERD 753.00 1,250.00 1,308.00 6,000.00 61,932,200 2,800,000.00 91,332,000.00 99.00 110.00
NARIO 693.00 1,200,00 1,252.00 5,800,00 74,668.00 95,696,000.00 102,648,000.00 72.00 90.00
ABRIL 860.00 1,308.00 1,840.00 11,750.00 207,068.00 8,668,000.00 113,468,000.00 64.00 85.00
HAYO 720.00 1,252,00 1,920.00 14,268.00 213,332.00 7,800,000.00 120,668,000.00 96.00 80.00
JUNIO 687,00 1,572.00 1,920.00 15,760.00 224,000.00 11,692,000.00 96,000,000.00 101.00 80.00
JULID 1,077.00 1,248.00 1,720.00 16,100,00 225,332,00 20,400,000.00 82,26B,000.00 65.00 71.00
AGOSTO 1,188.00 1,372.00 2,600.00 18,532.00 220,000.00 48,600,000.00 96,800,000.00 72.00 70.00
SEPTIEMBRE 1,200,00 1,252,00 2,700.00 24,960.00 276,000.00 56,800,000,00 74,000,000.00 99.00 70.00
OCTUBRE  1,000.00 1,208.00 2,7460.00 30,800.00 348,000.00 38,932,000.00 100,668,000.00 108.00 65.00
NOVIEMBRE 1,460.00 1,332.00 3,100.00 38,400.00 500,000,00 40,268,000.00 70,668,000.00 115.00 69.00
DICIEMBRE 1,440.00 1,448.00 2,960.00 42,400.00 672,000,00 51,320,000.00 77,720,000.00 112.00 72.00

($).- 1980 a 1986 En Pesos Bolivianos, 1987 a 1988 En Bolivianas

PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA DE LA CIUDAD DE SUCRE,
DEFLACTADOS CON EL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

PRODUCTO: CHUNO DE PRIMERA

(Precios Deflactados en Sb. y Bs.)(#)
UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL

A % 0 S i i+ INDICE ¢

NESES ! {ESTACIONAL!
1980 1984 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 | 11980 -1988:

ENERD 115.61  150.88 120.10 B3.88 262,01 186.04 194,88 152.40 177.16 i 94 3
FEBRERD 118.48 141.48 113,93 14141 280.34 157.18  206.10 186.30 191.16 i : 99 ¢
NARZ0 107.26 136,20 100.83  122.25 279.01  255.92 231,53 134.56 155.10 ! i 9% 1
ABRIL 131.96 148.31 131.58  228.54 474,77 348.40 247.01 117.73 139.8b ¢ ] 118 1
HAYO 107.24  138.89 132.00  254.01 332,70 231.09 260.16 176,00 129.80 ! i 109 !
JUNIO 96.97 174.16 126,07  271.88 335.68  194.10 198.52 185.57 127.18 !} i 106 1
JuLIo 149.81 138,49  92.89  252.34 321,06  203.64  167.14  119.49  108.54 ! : 95 1
ABOSTO 159.92  141.38  119.11  205.73 272,58  291.45 195.42 131.06 104,50 i : 101 ¢
SEPTIEMBRE  165.39 129.65 103.54  264.85 249.02  217.64 146.07 179.17 104.89 | i 98 i
OCTUBRE 136,02 124.22  92.33  293.22 197,31 152,01 197.54¢ 191.46  95.42 | ' 93 4
NOVIENBRE  196.34 137.17  87.32  294.97 215.49 152,35 138.82 204.43 101.48 ! i 971
DICIEMBRE  186.76 150.09  77.37  25B.44 180.02 166,23 151.68 197.52 104,51 ! i 94 i
U 1 U

PROMEDIOS 139.31 142,358 108.09 222,98 283.33 213,00 194,57 164.64 128.30 ! 1,200 ¢

(8)e= 1900 & B985 un Pegyy p..iyxvianos,' 1997 & 1988 En pplivianes
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Anexo A.7

FRECIGS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA REGISTRADDS EN LOS MERCADOS LE LA CIUDAD DE SUCRE
PERIODO: 1580 - 1988

PRODUCTO: CHUNO DE SEGUNDA

UNIDAD DE MEDIDA: GUINTAL

(Precios Nominales en Sb. v Bs.)(3)

A w 0 § H
MESES  mmmm oo e e e !
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988
]
ENERD 548,00 1,046.00 1,000.00 2,388.00 32,800.00  914,160.00 60,000,000.00 61,00  75.00 i
FEBRERO 527.00 1,000.00 1,120.00 4,000.00 48,400.00 1,789,000.00 74,620,000.00 76.23 80.00 |
NARL0 499.00  960.00 1,100.00 4,890.00 62,668.00 3,790,000.00 80,871,510.00  59.60  78.00 !
ABRIL $30.00  981.00 1,460.00 6,900.00 138,100.00 95,690,000.00 93,043,760.00  60.00  76.00 :
MAYOD 547.00 1,026.00 1,550.00 9,332.00 152,800.G0 6,100,000.00 94,720,380.00  75.00  70.00 !
JUNIO 560.00 1,053.00 1,600.00 11,260.00 173,000.00 8,700,000.00 71,040,110.00  87.00  70.00 !
JuLIo 580.00 989,00 1,580.00 13,700.00 185,000.00 14,000,000.00 69,927,800.00  56.00  60.00 !
AG0STO 760.00 1,029.00 1,900.00 14,868.00 198,000,00 23,000,000.00 79,376,000.00  60.00  60.00 !
SEPTIEMERE 780,00  985.00 1,890.00 16,800.00 196,000.00 37,000,000,.00 57,700,120.00  80.00  55.00 i
OCTUBRE 788.00  990.00 2,100.00 22,800.00 230,000.00 29,000,000.00 68,689,100.00  96.00  55.00 i
NOVIEMBRE 1,092.00 1,000.00 2,276.00 27,068.00 460,000,00 38,000,G00,00 58,668,000,00 98,00  55.00 :
DICIEMBRE 1,092.00 1,148.00 2,500.00 32,600.00 480,000,00 42,000,000.00 60,621,650.00 98.00 60.00 ;
(8).- 1980 a 1986 En Pesos Bolivianos, 1987 a 1988 En Eclivianos
PRECIOS PROMEDIOS A NIVEL MAYORISTA DE LA CIUDAD DE SUCRE,
DEFLACTADOS CON EL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
PRODUCTO: CHUNO DE SEGUNDA
(Precios Deflactados en Sb. y Bs.)(8$)
UNIDAD DE MEDIDA: QUINTAL
A K 0 S i 1 INDICE ¢
MESES - : 1ESTACIONAL !
1980 1981 1982 1983 1984 1983 1986 1987 1988 ¢ 11980 -1988!
ENERD 86,55 120.46 101,09 $2.05 182,63 145,11 146,16 116.21 132.87 ! ' 93}
FEBRERD 82.92 113.19  97.5% 94.27 219.08  99.92 168.39 143.45 139.02 : 97 4
NARZ0 77.23  108.96  88.59  103.07 234,17 170.29 182.38 105.78 134.42 | : 99 i
ABRIL 81.33 111.23 104,41 134,21 316.64 228.70 202,59 110,37 125,05 ¢ | 113 14
NAYOD 81.48 113.82 106.56  14b.14 238.30 180,72 204.22 137.%0 113.57 1} H 109 !
JUNIO 79.04 116,66 105.06  194.25  259.25 144,43 146,91 159.85 111.28 ! ! 107 i
JULID 94.39 108,01  85.33 214,72 263.99  139.76 142,07 102.94  91.72 1} H 99 i
AGOSTO 102,30  106.03  87.04  185.03 245.33  137.93  160.25 109.21  89.57 ¢ | 99 i
SEPTIEMBRE  107.50 102.00  72.48  179.81 176,84 141,77 113.89 144,78  82.42 ! : 92 i
OCTUBRE 107.18  101.81  70.25  218.54 130.41  113.23 134.79 170.19  80.74 ! | 931
NOVIEMBRE  1446.85 102,98  &4.11  207.92 198.25  143.77 115.25 174.23  80.89 ! H 101
DICIENBRE 141,63 119.00  65.35  198.87 128.59 136.04 118.31 172.83  87.09 ! : 98 !
PROMEDIOS 99.05 110.36  87.32  163.22 216,09 148.47 152.93 137.28 105.72 ! 1,200 ¢}

(8).~ 1980 a 1986 En Pesos Bolivianos, 1987 a 1988 En Bolivianos












