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PRESENTACION

1.

INTRODUCCION

Para planificar y definir las acciones de desarrollo agrario como base de promocién rural, es necesario
contar con un diagndstico valido de los procesos de produccién y aprovechamiento agricola en el 4rea en
estudio. Ese instrumento técnico identifica y analiza las variables que caracterizan el funcionamiento
interno asi como las interrelaciones de los dos componentes del sistema de explotaciéon. Asf permite es-
tablecer los limitantes y potenciales fisico-biolégicos, econdmicos, sociales, culturales e institucionales que
condicionan el mejoramiento del sector agrario.

En este documento se presenta una guia simplificada para organizar las variables e indicadores bdsicos,
mas frecuentemente requeridos en el diagnostico estdtico general del drea de estudio a nivel de agrosistemas
(1, 2, 3). El contenido y arreglo de las matrices informéticas del esquema sugerido se fundamentan en el
concepto de sistema, aplicado a la agricultura (4, 5, 6, 7).

La gufa ha sido utilizada para la formulacién de programas y proyectos de desarrollo agricola, de indole,
tanto general (8,9, 10, 11, 12, 13) como especifica (14).

BASE METODOLOGICA DE LA GUIA

El agrosistema representa la unidad espacial (predio) en la cual el agricultor aplica determinado nivel de
tecnologfa a los recursos fisico-biolégicos naturales (clima, suelo, plantas y animales), para la produccién
de rubros de interés utilitario (1, 7, 8, 15, 16).

Ese modulo agricultor-predio es parte de un sistema ecol6gico mayor denominado agroecosistema, que
abarca el ambiente (entorno) socio-econémico, cultural e institucional (incluyendo politico), en el cual
opera el médulo. El conjunto de agroecosistemas y su propio entorno forman un sistema ecolégico mayor
que, por etapas jerarquicas (5), abarca hasta el sistema (sector) agrario nacional, el cual es un componente
del sistema agricola mundial, incluyendo el entorno no-agricola.

El diagnostico combina la caracterizacién y evaluacién sistematizada de las situaciones inmodificables y
modificables que determinan el desarrollo agricola del area de estudio, en zonas mas o0 menos homogéneas
(17, 18, 19). Una situacién es inmodificable o modificable segtin el tipo y objetivo del estudio. El &rea
de desarrollo varia desde la division geopolitica menor hasta la mayor del ordenamiento territorial.



3.

La guia se divide en cuatro capftulos. El primero define el problema enfocado y los objetivos del diagnds-
tico. El segundo describe el entorno de los agroecosistemas, cuyos |imites dependen de los objetivos defi-
nidos en el primero. En el tercero se destacan las caracteristicas biofisicas de los agrosistemas de interés
principal o particular. El Gltimo capitulo analiza la informacién procesada, dejando como resultado final
una matriz de acciones (programa/proyecto) orientadas a resolver el problema que motiva el diagnéstico.

MANEJO DE LA GUIA

El diagndstico consiste esencialmente en dos fases:

El acopio y procesamiento de informacion cualitativa y cuantitativa y

El andlisis de la informacién recopilada y procesada.

En primer lugar, conviene que se realice una cuidadosa, amplia y profunda basqueda de literatura (informa-
cion secundaria), pertinente al estudio emprendido. Sin embargo, la cantidad y calidad de la informacion
secundaria disponible sobre el drea de estudio varfan segin los casos. Generalmente escasean referen-
cias cuantitativas y actualizadas que correspondan especificamente a los propdsitos del diagndstico. Por
eso, resulta casi indispensable generar datos de primera mano (informacion primaria). Los procedimientos
mas comunes que se emplean para lograrlo incluyen la distribucion y recoleccién de cuestionarios, entre-
vistas, observaciones y experimentaciones, acorde con la naturaleza del diagnéstico (1, 20).

La informacion cuantificada primaria o secundaria al registrarse puede ser expresada en unidades de uso
local; pero al procesarse, deberd convertirse al Sistema Internacional de Unidades (SIU) para facilitar su
interpretacion a otros niveles (21). Por conveniencia sobre el terreno se recopilan particularmente los in-
dicadores absolutos de las variables estudiadas (Ej.: superficie sembrada y cosechada, masa de la produccién
total y util, precios al productor). Los indicadores relativos (Ej.: rendimiento de producto por unidad de
espacio/tiempo, margen de beneficio, porcentaje de pérdida post-cosecha) pueden calcularse mds coémoda-
mente en gabinete. Sin embargo, si se obtuvieran de fuentes secundarias, los indicadores relativos deben
anotarse para comprobar la congruencia de los valores absolutos recopilados.

Para minimizar los sesgos en la informacién, conviene ampliar la serie histérica de datos hasta el Iimite
prictico. Se debe registrar los rangos de valores de los indicadores para que, al procesar la informacién,
se puedan identificar tendencias o estratos. Por eso se sugiere proceder con suma cautela en el uso de
promedios, para evitar de enmascarar diferencias reales entre observaciones.



En cuanto fuera posible, la informacién cuantitativa debe condensarse en cuadros, graficos o figuras, segin
convenga mejor para facilitar la presentacién e interpretacién de los valores. Las ilustraciones (dibujos,
mapas o fotograffas) se utilizan s6lo en la medida que ayudan a ampliar o robustecer la informacién reco-
pilada. ‘

La lista de variables e indicadores puede modificarse, segiin los propésitos del diagnéstico y los recursos
disponibles para realizarlo. Como estrategia general se recomienda la ejecucién del trabajo mediante aproxi-
maciones sucesivas en el tiempo y espacio, encaminadas a llenar las brechas de informacién en calidad y
cantidad.

Considerando las implicaciones técnicas del enfoque de agrosistema, es necesario que en el proceso de pla-
nificacién, ejecucién y evaluacion del trabajo participe un equipo inter y multidisciplinario de especialistas
en los campos biofisicos, socio-econdmicos y antropolégicos (22, 23, 24). Ademds ese proceso, debe
cefiirse a los requisitos metodolégicos de la investigacién cientifica, incluyendo el tratamiento estad istico
de los datos (25).

En la preparacién de los documentos que resulten del trabajo, se deben anotar las referencias completas de
las fuentes de informacion utilizadas y respetar las normas de redaccién técnica (26).

Siendo el drea de estudio parte de un sistema agrario mayor, el documento final de diagnéstico debe incluir
algunos pardmetros (institucionales, socio-culturales, econémicos y bio-fisicos) relevantes, que sitdan el
problema enfocado en el contexto de desarrollo sectorial. Por eso, anticipadamente conviene acopiar
resumenes actualizados de diagndstico agrarios de dmbito superior (geopolftico mayor), que pueden utili-
zarse en el capitulo de Antecedentes del diagnéstico de dmbito inferior (geopolitico menor).



i GUIA DE INFORMACION BASICA
1. ANTECEDENTES

1.1 Problema Agrario
1.1.1 Sectorial
1.1.2 Enfocado

1.2 Obijetivo del Diagndstico
1.2.1 General
1.2.2 Especifico
1.2.3 Intermedio

2. AGROECOSISTEMA

2.1 Clasificacion Ecolégica
2.1.1 Zonas de Vida (clase)
2.1.2 Ecosistemas principales (tipo)

2.2 Ambiente Climatolégico
2.2.1 Mapas climéticos
2.2.2 Temperatura maxima vy media (grado por mes/afio)
2.2.3 Precipitacién atmosférica (volumen/mes/afio)
2.2.4 Humedad ambiental absoluta y relativa (valor/mes/afio)
2.2.5 Balance h(drico (valor mes/afio)
2.2.6 Insolacién (hora/dia por mes/afio)
2.2.7 Fendmenos meteoroldgicos relevantes (frecuencia, intensidad, extension)

2.3 Ambiente Edafolégico
2.3.1 Fisiografia
2.3.1.1 Altitud (distancia sobre el nivel del mar)
2.3.1.2 Topografia (tipo)
2.3.1.3 Pendiente (0/0)
2.3.2 Mapas edafolégicos y clasificacion de suelos (clase, extensién)
2.3.3 Uso actual y potencial de la tierra (tipo)
2.3.4 Caracterizacion por clase
2.3.4.1 Fisica
2.3.4.1.1 Estructura y textura (tipo y o/o)
2.3.4.1.2 Erosién (tipo y grado)
2.3.4.1.3 Profundidad (total, por horizonte)



4 Restriccion (tipo y profundidad)
.5 Nivel freatico (altura mes/afio)
.6 Permeabilidad (velocidad/hora)
2.3.4.1.7 Drenaje superficial (tipo, grado)
2.3.4.2 Quimica
2.3.4.2.1 Andlisis de laboratorio (pH, elementos nutritivos, otros)
2.3.4.2.2 Restriccién (toxicidad, deficiencia)
2.3.5 Areaincorporable a la agricultura
2.3.56.1 Extensién
2.3.5.2 Medios (riego, drenaje, proteccién, colonizacién, otros)

2.3.
2.3.
2.3.
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Recursos Hidrolégicos

2.4.1 Mapa de cuencas

2.4.2 Sistema hidrolégico (red, extensién, volumen de agua/mes/afio).
2.4.3 Riego (sistema y uso actual y potencial).

Flora y Fauna Naturales

2.5.1 Flora (tipo, distribucién geografica, densidad de poblaciones, uso actual y potencial)

2.5.2 Fauna (tipo, distribucién geogréfica, densidad de poblaciones, aprovechamiento actual y
potencial). ‘

Ambiente Econémico

2.6.1 Ingreso agricola y no agricola bruto familiar (valor mes/afio)

2.6.2 Gasto bruto familiar (valor mes/aiio)

2.6.3 Ingreso neto familiar (valor mes/afio)

2.6.4 Agroindustrializacion (sistema, tipo, capacidad, productos)

2.6.5 Mercadeo de productos e insumos agricolas (canales, precios) (mes/afio)
2.6.6 Calidad de productos (normas)

2.6.7 Capital de trabajo del agricultor (total, composicién)

Ambiente Social y Cultural
2.7.1 Poblacién (total y por sexo, edad, raza, ocupacion)
2.7.2 Categorizacién social (clases, calificacién ocupacional)

2.7.3 Matriz cultural (valores, creencias, funciones, costumbres.)
2.7.4 Nivel general de vida (alimentacién, nutricién, salud, vivienda, educacion, recreacion).
2.7.5 Organizacién socio-econdmica, cultural y polftica (funcion, participacién y realizacion),

para
2.75.1 Produccién

2.7.6.2 Transformacién de productos

2.7.56.3 Mercadeo de productos e insumos
2.7.5.4 Acopio, almacenamiento y transporte
2.7.5.6 Crédito y seguros

2.7.5.6 Servicios comunales para la agricultura



2.8 Ambiente Institucional
2.8.1 Instituciones publicas y privadas relevantes (ubicacion, organizacién, recursos, accion, -

resultados).

2.8.1.1 Polftica de desarrollo rural (integrado, agrfcola)

2.8.1.2 Planificacién

2.8.1.3 Servicios
2.8.1.3.1 Educacién
2.8.1.3.2 Promocién socio-econémica
2.8.1.3.3 Generacion, transferencia y extension de tecnologfa.
2.8.1.3.4 Banca, Crédito y Seguros
28.1.3.5 Salud
2.8.1.3.6 Agua potable
2.8.1.3.7 Electricidad y telecomunicaciones
2.8.1.3.8 Vialidad y transporte
2.8.1.3.9 Almacenes
2.8.1.3.10 Plantas industriales (empresariales, artesanales).

2.8.2 Planes, programas y proyectos de desarrollo rural (integrado, agricola)

2.9 Recursos No-Agricolas

2.9.1 Inventario (ubicacién, volumen, valor)
2.9.1.1 Pesquerfa
2.9.1.2 Minerfa
2.9.1.3 Artesania
2.9.1.4 Turismo
29.1.5 Otros

2.9.2 Relacidn con el sector agrfcola (tipo, importancia).

3. AGROSISTEMA

3.1 Tenenciade la Tierra
3.1.1 Superficie agricola (total, actual, potencial)

3.1.2 Unidades de produccién (No. total, por clase de tamafio, tipo de titulo, vocacién principal,
zona geopol itica).

3.1.3 Superficie agricola efectiva (explotada) por clase de tamaiio (0/0)

3.1.4 Explotacién agricola principal por clase de tamafio (plantas, animales, superficie explo-

tada por rubro/tiempo).



3.2 Tecnologia Aplicada

3.3

34

3.5

3.2.1
3.2.2
3.2.3
3.24

3.2.5

3.2.6
3.2.7
3.2.8
3.29
3.2.10
3.2.11

Germoplasma utilizado (especie, variedad, raza, hibrido)

Acondicionamiento del ambiente ffsico (preparacion de suelos, instalaciones de cria, costo)

Distribucién espacial y cronol6gica del material de reproduccién (cultivos, animales).

Insumos por unidad de produccién y tiempo (calidad, cantidad, costo).

3.2.4.1 Material de reproduccién (semillas, cabezas de animales).

3.2.4.2 Agua (riego, otra fuente)

3.2.4.3 Fertilizantes o alimentos

3.2.4.4. Limpieza o mantenimiento

3.2.45 Proteccién sanitaria (insecticidas, fungicidas, herbicidas, productos veterinarios,
otros productos).

Equipo y maquinaria (tipo, cantidad, calidad, costo)

Recoleccion de la produccién (proceso, costo)

Pérdidas post-recoleccién (causas, cantidad)

Transformacién de la produccién (empresarial, artesanal, costo)

Instalaciones intraprediales para transformacién, almacenaje y conservaciéon de productos

(tipo, capacidad, costos).

Calidad de productos (tipo)

Destino de la produccién (autoconsumo, comercio)

Productividad Bio Econémico-Social

3.3.1

3.3.2

Rendimiento de productos por unidad de espacio, tiempo y nivel tecnolégico (nimero,
volumen, masa).

3.3.1.1 Bruto

3.3.1.2 Neto (utilitario)

Aprovechamiento del espacio y tiempo (fndice de uso de la tierra).

Costo/Beneficio de la Explotacién

34.1
3.4.2
343
344

Precio pagado al agricultor por producto (valor mes/afio)
Valor bruto de la produccién (ingreso)

Costos totales de la produccion (egreso)

Balance (ingreso-egreso)

Capital Invertido por el Agricultor por Sistema

3.5.1

Composicion (fijo, variable)

3.6.2 Total (propio, crédito, otra fuente)

3.6.3

Rendimiento (beneficio/inversién, marginal)



—12—

4, ANALISIS DE LA INFORMACION

4.1 Perspectiva Agraria
4.1.1 Limitantes y Potenciales Principales (Resumen)
4.1.1.1 Bioffsicos
.1.1.2 Econémicos
.1.1.3 Sociales
.1.1.4 Culturales
.1.1.5 Institucionales
onas Homogéneas
.1.2.1 Base (agroecolégica, econdmica, social, cultural, institucional).
1.2

1.2.2 Mapa (ubicacién, extensién)

AANDPDADHD

4.2 Accibn para el Desarrollo Agricola por Zona Homogénea
4.2,1 Realizada (resumen)
4.2.2 Necesitada (propuesta/perfil de programa/proyecto).
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