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1. INTRODUCAO

A produtividade das culturas irrigadas ¢ a qualidade dos produ-
tos agricolas aumentou rapidamente a partiv de 1945, principalmente devie-
do ao uso de sementes wmelhoradas, uco of iciente de fertilizantes, uso  ra

cional ¢ eficiente da agua de irrigacao, melhoria do controle Uitossanita
rio, ctc.

Dos fatores complementares da produciv, a agua ¢ o fator que 1i
mita a produtividade das culturas com waior frequencia, portanto, o con -
trole da umidade no solo, através do mancjo, da agua de irrigacae, ¢ cori
tico para o éxito da agricultura irrigada.

Em goral as culturas com maior ou menor intensidade respondem
as condigoes variaveis da umidade do solo. Todavia, para realizar um manc
jo adequado ¢ eficiente da 1r11gacao ¢ fundamental o conhecimento quaan—
tativo do efeito da falta de irrigacao sobre a produtividade das culturas.

Nesta publicacao apresentam-sc as informacoes basicas de algu -
mas culturas para realizar um manejo racional ¢ eficicnre da irrigacao.As
informacoes apresentadas foram obtidas por Millar(1976) usando uma mectodo
logla de analise que perm1t1u—1he utilizar informaciao mundial e detcrminar
niveis de mancjo da irrigacao para diferentes culturas afim de maximinizar
o nivel de produgao real.

2. INFORMACAO GENERICA APRESENTADA NA LITERATURA

Na literatura existe um grande volume de resultados de pesquisas
realizadas com a finalidade de definir o efeito dos niveis de umidade so

bre a produtividade das culturas (Haise e Hagan, 1967); Salter e Goode ,

1967; Taylor, 1965). Este tipo de informacéo'ten possibilitado definir o

nlvel de mancjo da irrigacao das culturas-através do portencial matricial ou

succao do solo- para obter produtividade maxima.

Na Tabela 1 apresentam-sc os niveis de potencial matricial aos
quais deve-se aplicar a irrigacao para obter produtividade maxima em dife
rentes culturas quando cultivadasem solos profundos e em condigoes adcqua
das de drenagem ¢ fertilidade. .

Da informacao contida na Tabela 1, verifica-se que a maioria das
culturas requerem irrigacao antes de atingirum potencial matricial no solo
de -0,7 bar na zona efetiva do sistema radicular. Em algumas culturas como
morango, aipo, cana-de-agucar requerem uma aplicagao de irrigacdo a altos
niveis de potencial matricial no solo (baixa sucgao).

A informacao da Tabela 1 permite definir somente os niveis oti -
mos para mancjo da irrigacao, porém normalmente as condigoes de operacgiao
(equipamentos, método de irrigacao, clima, solos, ¢ mio-de-obra) impedem
rcalizar o mancjo da irrigacao cm condigoes otimas.

Ainda que a Tabela 1 apresente uma lnformqoux basica que pcrml -
ta definir o nivel potcncxal de plodut1v1dadc ¢ de maior 1mporLancxa co
nhecer o efeito de niveis de m1noJo da 1rr1gagno fora da CO“dlCdo otima pa
ra poder definir o nivel de mancjo da xrrlracao a que poder-se-ia adequar
o produtor para obter uma "produtividade maxima', de acordo com as suas
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TABELA 1. Potencial matricial (sucg¢ao) do =olo ao qual dover-sce-

ia avlicar a irrigacao para obter produtividade maxima

em varias culturas.

Cultura

Potencial

Matricial (b

Refoeroncia
Bibliografica

Hortalicas

Repolho

Exrvilha
Aipo
Alface
Milho doce
Cebola
Batatinha

Cenoura
Couve-~Flor
Tomate

Peoino

Cenoura (semente)
Cebola (semente)

Senentes

Trigo

Trigo (maturacao)

- Milho (vegetativo)
Milho (maturacao)
Cerais menores

(vegetativo)

Cereais mcnores

(maturacao)
Feijao

-(0,60-0,70)

-(0,30-0,50)
-(0,20-0,30)
-(0,40-0,60)
-(”,50-1,0)

-(0,45-0,65)
-(0,30-0,50)

-(0,55-0,65)
-(0,60-0,70)
-(0,80-1,50)

-(4,0-6,0)
-1,50

-(0,80-1,50)
-(3,0-4,0)

-0,50
-8,0-12,0)

-(8,0-12,0)
-(0,75-2,0)

Vittua el al. (1963)
Pew (1958)

Taylor (1965) -

Haise e Hagan(1967)
Vissar (1959)Pew(1958)
Vittum et al. (1963)
Pew (1953)

Vittum el al. (1963)
Pew (1953)

Pew (1958)
Pew (1958)

Vittum et al. (1958)
Vittum el al. (1963)

Doorembos e Pruitt
(1975)

Hawthorne (1951)
Haise e Hagan(1967)

Doorenbos e Pruitt
(1975)

Doorenkos e Pruitt
(1975)

Taylor (1965)
Taylor (1965)

Taylor (1965)

Taylor (1965)
Vittum el al. (1963)






i
.

-

422233 _BFRRRARARNARAARA

Cultura

rotcencial

Maltrxicial (Bar)

Refoerencia
Bibliogratica

Frutacs ¢ IFFrutais

Morango
Cantaloupc
Banana
Videira

videira
madas)

Limoeiro
Laranjeira
Abacate
Melao

Forrageiras

Sérgé

Alfafa

(novas)
(for-

Alfafa para se-

mentes
Prefloracao
Floracao
Maturacao
Capim
Trevo

Plantas Industriais

-(0,20-0,30)
-(0,35-0,40)
-(0,30-1,50)
-(0,40-0,50)

-1,0

-4,0
-(0,20-1,0)
-0,50

-(0,30-0,80)

. -(0,60-1,3)

-1,50

-2,0
-(4,0-8,0)
-(4,0-15,0)
-(0,30-1,0)
-(0,30-0,60)

Tabaco

Cana-de-acucar

Beterraba
acucareira

Algodao

Cartamo

Soja

-(0,30-0,80)

-(0,25-0,30)

-(0,80-1,50)
-(1,0-3,0)
“(100-2'0)

Baisc ¢ Hagan (1967)
Marsh (1961) row(>.+38)
Schmueli- (1953

HNaisc, Hagan(1967)

Haisc ¢ Hagan (19¢7)

Haisce ¢ hagan (19¢7)

' Stolzy et al. (1963)

Richards ct al. (12:&2)

Coorenhos ¢ Pruitt
(1975) ' ‘

Doorenbos ¢ Pruitt
(1975)

Taylor (1965)

Taylor et al. (195€)
Taylor et al. (195¢&)
Taylor et al. (195¢&)
Vissar (1959)

Doorenbos € Pruitt
(1975)

Jones et al. (1960)
Anonimo (1954)

Doorcnbos @ Pruitt
(1975)

Taylor (1965)

Doorcnbos e Pruitt
(1975)

Doorcnbos ¢ Pruitt
(1975)

Doorcnbos ¢ Pruitt
(1975)
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possibilidades, definidas pelas condigoes de operaciao ¢ ¢lima.

A informagao necessaria para mancjo da irrigacao ajustada as con

digcoes operacionais (nio Stimas) nao pode obter-se dos dados da Tabela 1
porém Millar (1976) definiu uma metodolopin ¢ sistemitica de andlise de re
sultados de pesquisa que permite determinar o mancjo da irrigacae para
qualquer situacao operacional. Esses resultados scerao aprescentados mais

adiante nesta publicagao.

Por outro lado, varios trabalhos realizados tem permitido defi -
nir aqueles periodos das culturas em que a falta de agua produz uma queda
pronunciada na produtividade. Esse periodo ¢ conhecido como "periodo  eri
tico da cultura"

Na Tabela 2 apresentam-sc os pcrlodo criticos para diferentes
culturas. Para fins de mancjo da irrigacao ¢ tomada de decisio esta infor
magao e valiosa poreém incompleta.

Para ter todos os antecedentes necessarios ¢ preciso nio somente
conhecer o efeito da falta de irrigacao durante o pericco critico, mas tam
bém antes e apds esse periodo. A falta de irrigacao também produz reducao
na produtividade, e¢m menor escala, em outros periodos do ciclo fenoldgico
da cultura, mas ¢ uma informagao muito importante para o manejo das cultu
ras 1rr1gadas.

.
.

" Esta ultima informacao nao esta disponivel na literatura, poreéem
Millar(1976) publicou uma metodologia que permite definir quaﬂt1tat1vaﬂen—
te o nivel de reducao da produtividade da cultura em qualquer fase do ci -
clo fenologico. Os resultados sao incluidos nesta publicacgao.

3. INFORMACOES BASICAS DAS CULTURAS PARA O MANEJO DA IRRIGAGAO

3.1. Metodologia de analise utilizada por Millar (1976)

A sistematica de analise da informacao utilizada por Millar(1976),

consiste em obter da literatura dados de pesquisa para as diferentes cultu-

xras. Esses dados foram classificados e reduzidos a formas operativas e com

paraveis, como se descreve a seguir :

3.1.1. Informacao de produtividade (rendimento) das culturas

Para obter a informacao em uma forma que possa constituir
se em um clemento de dcc1sao para programadores ¢ operadores de distritos
e pro;ctos de irrigacao, optou-sc por reduzir todos os dados de pesquisa
disponiveis, tanto para niveis de umidade no solo como aqucles dados de c1
clos fenologicos na forma de rendimentos relativos. Como rendimento rclatx
vo deve entender-se o rendimento em determinadas condigoes (rendimento re—
al) respclto das condicocs otimas (rendimento potencial). No caso desta PY
blicacao, rendimento potencial corresponde aqucle obtido em condicoes oti-
mas de umidade.

A informacao de rendimento expressa em forma relativa apresenta
varias vantagens porque permite utilizar dados cxpressos em diferentes uni
dades (kg/ha, g/vaso, kg/parccla, etc.) de diversas varicdades, produzidas
em climas variados ¢ provinientes de diferentes anos.

(853
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No caso da rclacio rendimento relativo versus potencial matvici

al do solo, toda a inlormagﬁo deve seguir uma mesma velagao, independeate

da varicdade ¢ clima, porém cm alguns casos aprescuta-se dispersio dos da
dos o qual deve-se, principalmente, ao fato que na proximidade do nivel
de unmidade prt—fl\ddo(ludltddur(k‘dp]l(dCdO de irrigacgao)coincidiu com  a
parte do periodo critico causando uma redugao extra nos rendimentos, Ou
tros problemas referem-se a dificuldade em definir os ufvcin de umidade

a partir dos dados publlcndos, especialmente quando nao ¢ apresentada a
curva de vretencao de agua do solo utilizado.

A definicao do ciclo fenoldgico, tanto e¢m tempo como em periodos
para conformar a relacao Rendimento Relativo versus Ciclo Fenologico, ob
teve-se dos dados existentes para as diferentes culturas. Isto nao impli-
cam em dados absolutos, ja que por razoes de varicdades, latitude ¢ clima
apresentam-se diferencas no tempo para atingir determinado periode ou  pa
ra completar o ciclo. O importante neste caso ¢ _que independente dos fa =
tores que afetam o ciclo, a cultura antes ou apos devera passar pelos di
ferentes estagios do seu ciclo de crescimento.

3.1.2.'Definic50 do potencial matricial do solo e profundidade
" efetiva

A informacﬁo dos niveis de umidade do solo aos quais de
ve-se aplicar a 1rr1gacao nem sempre era apresentada em termos de potenc1
al matricial ou succao A informacao mais comunmente encontrada foi na fox
ma de percentagem de agua aproveitavel, atingida antes de aplicar a irri-
gacao. Nesses casos, e quando incluia-se a curva dec retencao de agua no
solo, convertia-se o nivel de agua disponivel a potencial matricial(sucgao).

Naqueles casos em que era conhecida somente o nivel de
agua disponivel, pré-fixada para a aplicacao. da irrigacao, utilizou -se a
Figura 30-2 de Haise e Hagan (1976) (Figura 1) que relaciona niveis de
agua disponivel ‘e potencial matricial para diferentes texturas do solo.

A profundidade efetiva considerada, na maioria dos casos,
correspondct aquela onde concentrava-se a maior proporcao do sistema radi
cular. -
3.1.3. Definicao do nivel de producao real ém funcao do nivel

de manejo da irrigacao (definida como potencial matrici-
al ou sucgaodo solo

Utilizando a relacgao entre Rendimento Relativo e Potenc1
al Matr1c1a1 do solo, definiram-se os niveis de mancjo da lrrlgacao (em
termos de potenc1al matr1c1a1 ousuccao para cada cultura a0S quais dcvcr

. se-ia aplicar a irrigacao para assesgurar um nivel de produtividade, pré-

determinados em 100 (potencial), 90,80,70,60 e 50%.

3.2, Rendimento relativo em funcao do nivel de manejo da irrigacao po-
tencial matricial do solo e da fenologia da cultura

A sistcematica de analise dos resultados de pesquisa mundiais, uti
lizada por Millar(1976), para experimentos de niveis de agua versus rendi
mento ¢ dedéficit de agua em cstégios especificos do ciclo fenologico das
culturas permite definir qpantxtatxvamonte o scguinte:.
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Fxgura 1. Relagao entre niveis de agua disponivel e potencial

wmatricial para diferentes texturas do solo.
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= Redugao do

. [ 4 3 . . -
rendimento a qualquer nrvel de monejo da vvigagao

entre 0 ¢ =10 bares de potencial matricial do solo,

- Reduciao do
estagio do

rendimento por cfcito da falta de agua em qualquer
ciclo vegetativo da cultura.

- Nivel de produtividade rveal, respeito do potencial, que pode-se
obter gobh determinadas condigoes de demanda atmostérica(elima).

- Intervalo de irrigacao, bascada na demanda de dgua da cultura o
1] .
potencial matricial, para definmir o nivel de produtividade real
que pode-se¢ atingir atraves do mancjo da irrigagao.

Com este tipo de informacao ¢ possivel tomar decisdes que permitam

o melhor aproveitamento da azua disponivel, equipamentos ¢ mio-de-obra,de tal
forma que possa equacionar a distribuicao da agua e o manejo da irvigacio pa
ra obter o nivel maximo de produgao real.

A seguir, apresentam-sc dois tipos de graficos para definir o ma-

nejo da irrigacao de diferentes culturas:

- GRAYFICO A:

-~ GRAFICO B:

3.2.1. Graos

Rendimento relativo da cultura em funcao do manejo

‘da ‘rrigacao (potencial matricial do sole ao qual
.aplicou-se a irrigacgao).

Rendinmento relativo da cultura em funcao do déficit
fenologico de agua.

a. Trigo e Cevada

Figura 2. Rendimento relativo de trigo e cevada em funcgao

do nivel de manejo da irrigacao (potencial ma-
tricial do solo ao qual aplicou-se a irrigacao).

Figura 3. Efeito do déficit fenologico de agua sobre o ren

dimento relativo de trigo e cevada.

b. Milho

Figura 4. Rendimento relativo do Milho em funcao do nivel

de manejo da irrigacao (potencial matricial do
solo ao qual aplicou-se a irrigacao).

Figura 5. Efeito do déficit fenologico de agua sobre o ren

dimento relativo do milho.

‘c. Feijao

Figura 6. Rcndimento relativo do feijao em fungao do ni-

vel de mancjo da irrigacao (potencial matricial
do solo ao qual aplicou-se a irrigagao).

Figura 7. Efeito do deficit fenologico de agua sobre o ren

dimento rclativo do feijao.

3.2.2. Hortalicas

a. Ccﬂola

Figura 8. Rendimento relativo de cebola em funcio do nivel

de mancjo da irrigacao (potencial matricial do
solo ao qual aplicou-sc a irrigacao).
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Figura 9. Efcito do déficit fenoldpico de apua sobre o ren
dimento relative de ceboia o

b. Batatinha

Figura 10. Rendimento relativo da batatinha em funcae  do
nivel de mancjo da irvrigaciao (potencial matvici
al do solo ao qual aplicou-se a Lirigagao).

Figura 11. Efeito do déficit fenoldpico de agua sobre o
rendimento relativo da batatinha.

c. Alface
" Figura 12. Rendimento -relativo de alface em funcio do nivel
de manejo da irrigagio (potencial matricial do

solo ao qual aplicou-sc¢ a irrigagao).

Figura 13. Efeito do déficit fenoldgico de agua sobre o ren
. dimento relativo de alfacc = repclho.

d. Tomate

Figura 14. Rendimento relativo do tomate em fungio do ni-
vel de manejo da irrigacao (potencial matricial
do solo ao qual aplicou-se a irrigacgao).

Figura 15. Efeito do déficit fenologico de agua sobre o ren
dimento relativo do tomate.

e, Outras culturas

_Figura 16. Rendimento relativo de vagem em fun¢ao do ni-
vel de manejo da irrigacao (Potencial matricial
do solo ao qual aplicou-se a irrigacao).

Figura 17. Rendimento relativo de melao em funcao do nivel
manejo da irrigacao (potencial matricial do so-
lo ao qual aplicou-se a irrigacao).

3.2.3. Forrageiras
a. Alfafa

Figura 18. Rendimento relativo de alfafa (sementes e matéria
seca) em funcao do mancjo da irrigacao (potencial
matricial do solo ao qual aplicou-se a irrigacac).

b. Trevo

Figura 19. Rendimento relativo de trcvo branco, rosado e la
dino, em funcao do nivel de mancjo da irrigacio
(potencial matricial do solo ao qual aplicou-se a
irrigagao). :
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c. Yorrapeiras auais

Figura 20, Rendimento relative de forrapeiras anuais  em
funcao Jdo nivel de waneie da o drrigacae (potenc
al matricial do solo ao qual aplicon-se a iiri-

Cpacao) . ’

Figura 21, Efcito do déficit fenolonico no rendimento rela
: tivo de so-go granifero.

d. Forrageiras perencs

Figura 22, Rendimento relativo de forrageiras perenes o
fungao do nivel de maneje da irrigacac (potenci
al matricidl do solo ao qual aplicou-sc a irri-
gacao).

3.2.4, Culturas Industriais

a. élgodﬁo

Figura 23. Rendimento relativo do algodao em funcao do ni
vel de mancjo da irrigagzo (potencial matricial
do solo ao qual aplicocu-se a irrigacao).

Figura 24. Efeito do déficit fenoidgico de agua sobre o
rendimento relativo do algodao.

3.3. Quadro-resumo de niveis de manejo da irricac3o para atingir diferen
tes niveis de rendimento da cultura -

Na Tabela 3 apresenta-sc um Quadro-Resumo das diferentes culturas
anteriormente mencionadas, mostrando o nivel de rendimento possivel de obter
quando maneja-se a irrigacao no nivel indicado de potencial matricial do so
lo. -

Analisando os dados da Tabela 3, verifica-se que existem culturas cu
jos rendimentos sao mais afetados que outros em um mesmo nivel de manejo da
irrigacao. Assim, formando uma escala de sensibilidade a falta de agua, te
mos: . -

Alface>>Batatinha> Alfafa(matéria seca)> Milho

Por outro lado, uma escala das culturas que aprescintam mcnor resposta
a falta de agua (mais resistentes) seria a seguinte:

Alfafa(scmentes)> Algodao,” Melao> Tomate >Trigo

A informacao da Tabela 3 indica que a producao de culturas como al-
godao poderia ser mancjada em condigoes de sequeiro, sendo que a informacao
de periodos criticos poder-se-ia usar em combinacav coma distribuicao de
chuvas. Naquelas regioes onde a pluviometria concentra-se em determinados
periodos, seria possivel mancjar a época de plantio da cultura com objeti-
vo de fazer coincidir o periodo critfco da cultura com aqucle periodo onde a
analise de dados de chuva mostra mais de 75Z% de probabilidade de receber uma
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Tabela 3. Nivel de rendimento de diferentes culturas quando mane jadas no
nivel Jde ircrigacao indicado em termos de petencial matricial do
solo

CULTURA Nivel de Rendimento (0)

Potencial 90 80 - 70 60 50

Graos Nivel de Maucjo'da Irrigacao(bares)

Trigo(cevada) -0,50 -1,75 -3,2 -4,6 -6,3 ~8,5

Milho -0,50 -0,90 -1,06 -2.4 =3.4 . =4,9

Feijao

Hortalicgas _ )

Cebola ~0,50 -1,6 -2,1 -2,9 -3,7 -5,0

Batatinha -0,25 -0,65 -1,1 -1,6 -2,0 -2,5

. Tomate - -0,50 -2,0 -3,0 -5,0 -10,0 -

Alface -0,15 -0,3 -0,5 -0,75 ~-1,1 -1,5

Vagem -0,40 -2,4 -3,3  -4,0  -4,5 -4,95

Melio 0,50 -2,2 -3,6 -6,0 =9,5 -

-Forrageiras ]

Alfafa (matéria seca) =-0,40 - -0,9 -1,15  -1,65 -(3-4) -

Alfafa (sementes) -(4-5) -7,5 -9,1 -(10-11) -- -

Trevo (materia seca) -0,50 -2,15 -3,1 -4,0 -5,0 -

Forrageiras anuais -0,40 -1,0 -1,75 -3,0 -4,25 -

Forrageiras perencs -(0,25-1,0) -2,75 -3,75 -4,6 - -

Plantas Industriais

Algodao -0,60 -2,5 -7,5 -9,75 — -
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lamina de agua significativa, que reemplazaria a irrigacio.

3.4, Uso da informacio em qualquer repido com arcas irripadas

3.4.1. Dados adicionais nccessarios

. Os dados antcriormcntc apresentados coustituem as informacoces
ba51cas para o mancjo da irrigacao. Contudo, para a sua aplncacno numa situa
cao espec’fica, determinada por solos, clima, método de 11r1gncao, devem-se
conheccer alguns parametros 10C3]S da area 11rlgada qual scjam:

a. Curva de rctencao de agua do solo (contairdo volumctrico de
agua em funcao do potencial matricial do solo).

b. Profundidade efctiva do sistema radicular da cultura.

c. Evapotranspiragao do cultura, por estagios ou média do ci-
clo vegetativo.

Com esses .ados realiza-se um balanco de agua iniciando com o
perfil de solo, representado pela profundidade efetiva do sistema radicular,
em condicoes de capacidade de campo (aproximadamentec -0,1 bar e -0,33 de po
tencial matricial para solos arenosos e argilosos reSpectlvamcnte)

Com a informacao anterior gera-se um graflco, tendo o potenci
al matr1c1a1 do solo em funcao do tempo apos a irrigacao e introduzindo como
variavel a extracao de agua pela cultura (evapotranspiracao). No caso de so
los arenosos é necessario levar em consideracao as perdas por percolacao, fo
ra da profundidade efetiva do sistema radicular.

Os detalhes dos procedimentos metodologlcos sao apresentados

por Millar e Choudhury (1980). . .

3.4.2. Exemplo de uso da informacao em uma regiao Semi-Arida(Vale do S.Fran
cisco, Nordeste)

Com a finalidade de demonstrar com um exemplo pratico de como seria
a situacao de manejo da irrigacao em uma regiio Semi-Arida, realizou-se um
balanco de agua para dois solos de importancia, oxisol (solo arenoso) e Ver
tisol (solo argiloso) do Vale do Sao Francisco no Nordeste do Brasil.

No exemplo, considerou-se uma profundidade do perfil do solo de 40cm
e dados médios de evapotranspiracao de diferentes culturas. Utilizando as
curvas de retencao de agua dos solos, definiu-se a variagcao no potencial ma-
tricial de agua no solo devido as perdas por evapotranspiragao.

Na figura 25. mostra-se o balanco de agua para o Vertisol em fungao
do tempo apos aplicada a irrigacao. A figura 26 mostra a mesma situacao para
o Oxisol.

Com a informacao da Tabela 3, obtida da relacao entre rendimento re
lativo ¢ nivel de mancjo da irrigacdo, definindo em termos de potencial matri
cial do solo, para difecrentes culturas, detérminou-se o intervalo de irriga~
¢a0 que seria necessario utilizar para obter um determinado nivel de rendimen
to. Na analise foram consideradas as culturns mais comuns da regido ¢ valores
de evapotranspiracao comuns para regioes Scmi-Aridas quando a cultura cobre
totalmentc o solo.
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A s:luncao de mancjo da irrigacio de alfafa, milho, tomate, cebola,
algodio ¢ melio no Vertisol apresenta-se wma Fipura 27. Verifica-se que para
obter um mesmo nivel de rendimento nestas culturas, por cxemplo 9070 inter
valo de irrigacao scria na scpuinte ordem:

MclioD Algodio TomateD> Cebola>MilhoD> Alfafa

0 anterior implica que as Gltimas culturas sao mais sensiveis a fal
ta de agua, prcc1sando uma maior frequéncia das irrigacoes. Como ivrdicado
antcriormente, na analise considerou-se um perfil de 40 cm de solo ande con
sentrar-se-iam o maior perccntual de raizes. Se existe extracao de dyua om
maior profundidade, a situagao mudara especialmente no intervalo de irriga-
cao,

Na FLgura 28 _apresenta-se a relacao cntre o nivel de rendinento ¢ o
intervalo de irrigacac no Oxisol para dlferontcs CLlLuras, comuns na régiao

Semi-Arida. Verifica-se que neste solo € extremanente critica a oportunida---

de de aplicacao da irrigagao, especialmente ¢m culturas sensiveis a falta
de agua como o milho e a batatinha. No caso do milho, a demora de um dia na
aplicacao da irrigacao poc.: representar uma redugzo de 307 no rendimento.
Esta mudanca no rendimento devido as pequenas variagoes no intervalo de ir
rigacao, deve-sz, principalmente, a forma da curva de retengio de¢ agua do
Oxisol o qual também verifica-se no balanco de agua da Figura 26.

A situacao anterior e diferente no caso do Vertisol (Figura 27) on
de dev1do a curva de retencao de agua mais normalizada (menos pronunciada )
a variagao no intervalo de irrigacao nao afeta marcantcmente os rendimentos.

Desta informacao conclui-se que para obter rendimentos perto do ni-
vel potencial € necessaria uma alta frequeéncia das irrigacoes(reduzido in
tervalo de irrigagao) o qual normalmente é impossivel de manejar com a me
todologia gravitacional de aplicagao da irrigacéo as culturas. Do anterior
deduz-se que somente com métodos modernos de irrigacao, como goteJamento,po
de-se obter rendimentos a nivel potencial.

Em qualquer caso, a informacao apresenta um elemento de decisao ao
permitir ao produtor ou operador da area irrigada adequar-se ao nivel de
producao em termos de rendimentos mais de acordo com as suas possibilidades
operacionais, representadas, principalmente, pelo equipamento e disponibili
dade de mao-de-obra treinada. Colocada de outra forma, ha um elemento de de
cisao para adequar a produgcao a eficiencia de manejo da irrigacao.

4H2
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