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INTRODUCCION.

El Salvador posce una extension territorial de 21,040.2 km?, una parte de esta area se dedica
a la siembra de frijol, segiin datos estadisticos para el periodo 1995/96, se sembraron 86,400
manzanas, con una produccién de 1,172,800 qq. y rendimiento promedio de 13.6 qq/mz.; de
acuerdo a esta informacion y con las proyecciones de poblacién para 1995 que es de
5,366,738 habitantes, el consumo promedio por habitante es de 11.28 kgs.; que no cubre los
requerimientos minimos de 18.66 kgs. recomendados por el Instituto de Nutricién de
centroamérica y Panamé (INCAP) '7; lo que nos indica que hay una demanda insatisfecha,
problamatica que debe ser solucionada para no arriesgar la seguridad alimentaria en nuestro

pais y no tener que recurrir a las importaciones, evitando la salida de divisas.

La actividad frijolera en El Salvador debe incentivarse y de sobrevivir ante el cambio de
los programas de ajuste estructural con esfuerzos conjuntos entre las organizaciones e
instituciones ligadas con el sector piublico y privado, para fortalecer el abastecimiento
interno con excedentes exportables, mediante el uso de semilla mejorada, sistemas de cultivo
de frijol mas eficientes, desarrollo tecnoldgico y un manejo poscosecha més eficiente y

adecuado a la demanda del mercado.

En el pais en frijol es cultivado en su matoria por pequefnos y medianos productores, es un
cultivo de subsitencia, la problematica social entorno al cultivo resulta dificil y condiciona
en buena medida la organizacion del sector, como actualmente lo esta haciendo CENTA,

con la metodologia de Extension Dirigida a Objetivos (EDO).

El propésito principal, es zlevar el nivel de vida de los pequefios productores con miras a
que se vuelvan productores mas eficientes; y con ello mejorar la oferta del grano de frijol.
El presente documento contiene informacion secundaria del cultivo del frijol en el pais en
relacién a la demanda, oferta, tecnologia recomendaday en proceso de validacién, limitantes
bidticas y abidticas, crédito y comercializacién del cultivo de frijol.

'/ Flore, M. Dieta adecuada de consumo minimo para Repiiblica de El Salvador. INCAP, Guatemala, 1969.
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1. RECONOCIMIENTO DE ZONAS ACTUALES Y/O TRADICIONALES DEL
CULTIVO DE FRIJOL COMUN EN EL SALVADOR.

La identificacién de zonas actuales y/o tradicionales a nivel nacional ¢*) es un indicador de
los suelos que se consideraran mas o menos aptos para el cultivo de frijol; situacién que

se detalla en los anexos siguientes:

Anexo 1: Zonas no aptas para el cultivo de frijol comun Phaseolus Vulgaris, delimitado
por elevaciones extremas (100-1.400 m.s.n.m.).
En este se identifican las zonas geograficas que se encuentran fuera del rango de la

elevacion de 100- 1.400 m.s.n.m.

ANEXO 2: Zonas no aptas para el cultivo de frijol comin, delimitado por temperaturas
extremas (15-27¢ C).
Muestra las zonas geograficas que se encuentran fuera del rango de temperatura de 15 a

27°C que para las condiciones locales no son favorables para el cultivo de frijol comin.
Anexo 3: Zonas aptas para el cultivo de frijol comun, época de primera y segunda.

Anexo 4: Zonas actuales y/o tradicionales del cultivo de frijol comin.
El levantamiento de zonas actuales y/o tradicionales del cultivo frijol comin, plasmado en
este mapa, donde cada punto representa un lugar, refleja zonas mas significativas para el

cultivo que otras.

(2) Tesis "Zonificacién Agroclimatica del cultivo de frijol (Phascolus vulgaris), El Salvador, Universidad Politécnica de El Salvador; nov.

1992.
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Anexo 5: Descripcidén agroecoldgicos de las areas donde se cultiva frijol.
A nivel general las areas para el cultivo de frijol comin en El Salvador se pueden dividir
en seis las cuales registran condiciones heterogéneas, lo que define comportamientos

especificos @,

siendo estas:

Area 1. Es una zona apta para la época de primera y segunda, caracterizada por no
registrarse “canicula” durante la época lluviosa en funcién de esto la mayoria de agricultores
cultiva maiz en relevo con frijol.

Area 2. Inicia la época lluviosa con cantidades de lluvia relativamente fuertes para el cultivo,
seguida de una canicula por lo que la época mas relevante es la de segunda, ya que permite

un periodo de humedad de 70 dias propio para el cultivo.

Area 3. No apta por el cultivo limitante por temperatura y comportamiento herratico de la

cantidad y distribucién de las lluvias.

Area 4. Solo apta para la época de segunda por el registro de “canicula asentuada” durante

la época lluviosa.

Area 5 Y 6. Limitante para el cultivo por altas temperaturas y “canicula”.

(3) Descripcion agroecoléagica de las areas donde se cultiva frijol, 1995. Rolando Ventura Elias.
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2. CARACTERISTICAS DE LA DEMANDA.

2.1 IMPORTANCIA DEL FRIJOL EN LA DIETA ALIMENTICIA SALVADORENA.

Para la mayor parte de la poblacién de El Salvador, el frijol y el maiz constituyen los rubros
mas importantes de la dieta alimenticia, ya que son los que aportan el mas alto porcentaje
de proteinas. Pero el frijol, ademés de ser superior en contenido proteico a los otros
cereales, posee un patrén de aminoacidos esenciales en minerales y elementos tales como:
Calcio, Fésforo, Hierroy Vitamina B-12 (ver Cuadro 1). Por tanto, si se lograra incrementar
el consumo per-capita de este producto, se mejoraria la calidad de la dieta alimenticia,
contribuyendo en parte a disminuir el déficit nutricional que afronta la poblacion

salvadoreia.

Cuadro 1.  Contenido alimenticio de 30 gramos (1 onza) de Frijol y de maiz.

FRIJOL | Malz

Calorias 101 108

Proteinas 6.6 g. 28

Grasa 05 g 1.3

Carbohidratos 182 g. 222

Calcio 26.0 mg. 3

Fostoro 74.0 mg. 87

Hierro 2.3 mg. 0.8

Retinol (Vit. A) 1.0 mg. -

Tiamina 0.16 mg. 0.13

Riboflavina 0.06 mg. 0.03

Niacina 0.6 mg. 0.6

Vitamina C 1.0 mg. T

FUENTE: Instituto de Nutricién de Centro América y Panama (INCAP). Investigaciones Dietéticas, Nutricion aplicada.

M. Flores y otros. Guatemala, Mayo 1971.
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2.2 CONSUMO.
Consumo Aparente.

El consumo aparente promedio para los ultimos afos, 1985 a 1995 ha sido de 1,199,133 qq,
(Anexo 6), que constituye la demanda interna de frijol en el pais, también se puede decir
que la produccién que se genera es totalmente consumida, ya que las exportaciones han sido
cero o minimas, a diferencia de las importaciones que han sido necesarias para satisfacer
la demanda en el periodo analizado, y que algunas veces provienen de Honduras, Nicaragua
y Guatemala. Si se toma la poblacién estimada para 1995 ¢ que es de 5,366,738 habitantes
comparado con el consumo aparante que es de 1,390,200 qq se tiene un déficit de 817,676

qq de frijol que tiene que ser cubierto con las importaciones.

2.2.2 Consumo Percapita

Al analizar el Anexo 7, el consumo promedio percapita de frijol para el periodo 1980/81 -
1994/95, es de 10,24 kgs por afio por habitante, que de acuerdo a los requerimientos
minimos recomendados por el Instituto de Nutricién de Centroamérica y Panama (INCAP)
deben ser de 18,66 kgs (41.14 lbs) por habitante por afio, si comparamos estos consumos,

el pais tiene un déficit promedio de 8,42 kgs./habitante.

2.2.3 Preferencia del frijol por su color.

De acuerdo al estudio "El Frijol en El Salvador: implicaciones para la Investigacion
Agricola", las 4 regiones en que esta dividida el pais, presentan diferencias para el consumo
con respecto al color del grano de frijol, tal como se observa en el Cuadro 2. Otro estudio
"Adopcién de variedades mejoradas de Frijol en El Salvador"; la preferencia de

comerciantes y consumidores para las distintas variedades de frijol

(4) El sector agropecuario en cifras y graficas. UAPA/MAG, junio 1992. Proyecciones de Poblacion de 1980-2010.
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que se cultivan afirman que esta también depende de la regidn, asi se tiene que en la regién

Iy IV prefieren los rojos oscurosas, en la region II y III existe inclinacién al comercio y

consumo de grano tipo rojo de seda.

Cuadro 2:

Preferencias regionales del consumo de frijol por su color en el salvador.

REGIONES DEPARTAMENTOS VARIEDADES
Santa Ana Rojo oscuro, Sangre de Toro,
Arbolito, Rojo, Rojo de Seda.
Ahuachapan Negro opaco, Chichicaste, Mono
I media guia, Hondureio,
Arbolito retinto, Sangre de
Toro.
Sonsonate Rojo, Sangre de Toro, Arbolito
Rojo.
11 Chalatenango, La Libertad, San | Rojo, Sangre de Toro, Rojo de
Salvador, Cuzcaltan. Seda.
111 Cabaiias, San Vicente, La Paz Rojo, Sangre de Toro, Rojo de
Seda.
v Usulutan, San Miguel, Morazan, | Rojo obscuro, Arbolito, Sangre
La Unién de Toro.

FUENTE: El [rijol en El Salvador: Implicaciones para la Investigacion Agricola, CENTA-CIAT, marzo de 1991.

224 Factores que determinan la aceptabilidad de frijol para el consumo.

En el pais se considera que un frijol es bueno para comer si tiene buen sabor, es blando

para cocinar y comer, sopa espesa, se toma en cuenta su periodo de descomposicion;

ademas es interesante reconocer que los aspectos visuales del grano seco (color y tamano),

tiene una mayor importancia para la venta que para el consumo. Para el consumo se fijan

mas en las caracteristicas del frijol cocido (Cuadro 3).
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Cuadro 3. Factores que determinan la aceptabilidad para el consumo de frijol.

- CARACTERISTICAS VISUALES CARACTERISTICAS CULINARIAS

+  Color del grano + Tiempo de coccién corto

+ 'Tamano del grano + Sabor del frijol

+  Brillo del Frijol + Espesor de la sopa

+ Frescura + Color de la sopa

»  Fryjol conocido + Textura de la pulpa
+ Absorcién de agua
+ Facilidad de danarse después de cocido
+ Cascara del grano cocido

FUENTE: Aceptabilidad de frijol al nivel de consumidor y mercado en El Salvador, CENTA-CIAT, Nov.

de 1991.
3. CARACTERISTICAS DE LA OFERTA.
3.1 Superficie, produccién y rendimiento nacional.

De acuerdo a los datos del Anexo 8 y Gréficos 1, 2, 3 ; se puede notar que las areas cultivadas en
los periodos de 1991/94 han alcanzado un promedio de 108.120 mz y para el periodo 1995/96 éstas
bajaron a 86.400 mz., la produccién para el mismo periodo alcanzé un promedio de 1,375,230 qq,
algo importante que es de tomar en cuenta, los rendimientos promedios en un periodo de 37 afios

se han mantenido en 11 qq/mz. a pesar que el productor esta usando variedades mejoradas.

Grafico 1. Superficie sembrada a nivel nacional 1959/60 - 1995/96 (mnz)

MANZANAS
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Grifico 2. Produccién nacional 1959/60-1995/96 (qq)
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- 3.2 Area cultivada de frijol por region 1975 - 1994.

Segin Gratico 4 y Anexo 9, las regiones que tienen mayor area cultivada de frijol en el periodo
observado es en primer lugar la Region I con un area promedio de 33.521 mz. que es la zona
occidental del pais en segindo lugar es la Region II con un area promedio de 29.456.mz. que es la
zona central, en tercer lugar es la Region III con 15.523 mz. y pertenece a la zona paracentral y en

ultimo lugar es la Regién IV con 9.254 mz. que pertenece a la zona oriental.

Grafico 4. Area cultivada de frijol por region. 1975-1994.

MANZANAS

< REGION 1 T REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

3.3 Produccién de frijol por region

Se puede observar en Grafica 5 y Anexo 10 que la produccién promedio de frijol es mayor en la
Regién I con 402,799 qq., en segundo lugar es la Region II con 330,380 qq., en tercer lugar la
Regién IIT con 181,287 qq. y en ultimo lugar la Regién IV con 96,083 qq. y el promedio nacional
en el periodo de 1975 a 1994 es de 1,010.549 qq.



Digitized by GOOS[Q



10

Ademas se observa en el Grafico 5 que a partir de 1980 la produccién para las regiones Iy III

se han incrementado, no asi para las regiones I y IV que se mantenian estancadas.

Grafica 5. Produccion de frijol por region 1975-1994

Thousands
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- REGION 1 -+ REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

3.4 Rendimiento de frijol por regién,

Segun datos en la Grafica 6 y Anexo 11 se observa que los rendimientos promedios a nivel

nacional son de 11.4 qq/mz; solamente en la region I el rendimiento es de 12 qq/mz, y los

menores rendimientos se dan en la regién IV con un promedio de 10.5 qq/mz.
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Griafico 6. Rendimientos de frijol por region, 1975-1995.

- REGION 1 +REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

3.5 Area, produccién y rendimiento por época de siembra.

Epocas de siembra:

En El Salvador se identifican tres épocas de siembra para el frijol (Cuadro 4), siendo estas ©: las

primeras siembras que son en Mayo, las segundas en Agosto y las de Apante en noviembre.

(5) Zonificacién Agroclimitica del cultivo del frijol comiin en El Salvador. Tesis Universidad Politécnica de El Salvador, Dic. de 1992
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Cuadro 4: Epocas y fechas tradicionales de siembra y cosecha del cultivo de frijol comin en El

Salvador.

EPOCA HUMEDAD || PERIODO DE ‘PERIODO DE
SIEMBRA COSECHA

12 Mayo Lluvia 15 mayo - 15 junio Julio - agosto

22 Agosto Lluvia 15 agosto - 15 sept. octubre - noviembre

32 Apante Humedad residual o 15 nov. - 15 dic. febrero - marzo

Novimebre riego
35.1 Area sembrada en primera época de siembra.

De acuerdo al Gréfico 7 y Anexo 12, las dreas sembradas en siembras de primera época

(mayo) en el pais para el periodo 1992/1994 la Region III con 6.967 mz. tiene el primer

lugar, luego en segundo es la Regién I con 5.000 mz., siguiéndole la Regién II con 2.067

mz. , y por ultimo la Regién IV con 1.500 mz.

Grafica 7. Area sembrada primera epoca de siembra 1980 - 1994 (mz).

MLLES DE MANZANAS

" REGION 1 + REGION 2 XX REGION 3 & REGION 4




Digitized by GOOS[Q



13

3.5.2 Area sembrada, segunda época de siembra.

Para la segunda época de siembra segin el Gréafico 8 y Anexo 12, para el periodo 1991/94,
~la Region I tiene la mayor area sembrada, con un promedio de area de 37.800 mz., la
Region I ocupa el segundo lugar con area de 34.075 mz, la Regién III con un area de

10.550 mz. y por tltimo la Regién IV con un area de 3.900 mz.

Grifica 8. Area sembrada en segunda epoca de siembra 1980 - 1994.

50

MILES DE MANZANAS

< REGION 1 ‘i'REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

353 Area sembrada, tercera época de siembra.

Segin el Grafico 9 y Anexo 12, para el periodo 1992/1993, para esta tercera época
- (humedad residual o riego), la regién que mayor drea siembra es la Region II con 1.200
mz., en segundo lugar la Region III con 600 mz., luego en tercer lugar la Regién IV con 500

mz. y por tltimo la Regién I con 100 mz.
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Grafica 9. Area sembrada en tercera época de siembra 1980 - 1994.

MILES DE MANZANAS

" REGION 1 +REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

3.5.4 Produccién de frijol en primera época de siembra.

Segin Grafico 10 y Anexo 13, la produccién de frijol para la primera época en el periddo
1992/94, 1a Region 1 es la de mayor produccién con 67.000 qq. en promedio, en segundo
lugar la Region I1I con 55.000 qq. promedio, siguiéndole la Regién II con 25.000 qq. y en
tltimo lugar la Regién IV con 10.000 qq. en promedio.
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Grifica 10. Produccién de frijol en primera época de siembra 1980 - 1994

JILES DE MANZANAS

< REGION 1 + REGION 2 X REGION 3 B REGION 4

3.5.5 Produccién de frijol en segunda época de siembra.

De acuerdo al Grafico 11 y Anexo 13, en el periodo 1992/94, 1a mayor produccién en esta
época la obtiene la Regiéon I con 55.000 qq. promedio, siguiéndole en tercer lugar la
Region IT con 40.200 qq, luego le sigue la Region IV con 18.000 qq promedio y por tltimo
la Region 111 con un promedio de 5.000 qq.

Grifica 11. Produccion de frijol en segunda época de siembra

<~ REGION 1 + REGION 2 > REGION 3 & REGION 4
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3.5.6 Produccién de frijol en tercera época de siembra.
En esta época segun Grafico 12 y Anexo 13, la produccién mayor la obtuvo la Regién 11
con 20.100 qq., siguiéndole las Regiones III y IV con 7.000 qq. promedio y por ultimo la

Region I con 2.000 qq. promedio en el periodo de 1992/94.

Grifica 12. Produccion de frijol en tercera época de siembra 1980 - 1994

(o]

QUINTALES

- REGION 1 + REGION 2 X REGION 3 B REGION 4
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3.5.7 Rendimientos de frijol, para primera época de siembra
En los tultimos afos en siembras de primera, en cuanto a los rendimientos, estos son
mayores para la regién I y II, disminuyendo considerablemente para la regién IIl y IV

(Gréfico 13 y Anexo 14).

Grifica 13. Rendimiento de frijol en primera epoca de siembra 1980 - 1994

20

QUINTALES

<~ REGION 1 T REGION 2 X REGION 3 & REGION 4

3.5.8 Rendimientos de frijol, para segunda época de siembra.

Para la segunda época de siembra (periodo de lluvias), las regiones II y III en los 1ltimos
anos han incrementado su produccién siguiéndole en segunda la regién I y la regién IV que
cada vez los rendimientos son muy bajos por efecto de los aspectos climéticos, como se

puede ver en la Grafica 14 y cuadro 14.
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Griéfica 14. Rendimiento de frijol en segunda época de siembra

- REGION 1 |+ REGION 2 > REGION 3 & REGION 4

3.5.9 Rendimientos de frijol, para tercera época de siembra

Para esta tercera siembra de frijol, los rendimientos han sido mejores en la regiéon II en

primer lugar, luego sigue la regién Iy IV y por ultimo la regién 111, Grafica 15 y Anexo 14.

Gréfica 15. Rendimiento de frijol en tercera época de siembra

" REGION 1 +REGION 2 X REGION 3 & REGION 4




Digitized by GOOS[Q



19

3.6 Area, produccion y rendimiento por sistema de cultivo del frijol.

Ya sea por razones de tipo econémico o por escacez de tierra, se han originado en el cultivo
de frijol diversos sistemas de siembra, los que persiguen bajo diferentes formas hacer un

mejor aprovechamiento de los recursos disponibles.

Sistema Relevo.

Este sistema de siembra consiste en sembrar frijol en un terreno donde hay maiz que ha
llegado a su madurez fisioldgica, intercalando el frijol entre los surcos de maiz, utilizando

generalmente variedades de frijol con aptitud para trepar .

El frijol se siembran a ambos lados del surco de maiz, separados de éste de 20 a 25 cm., el
distanciamiento entre planta es de 10 a 20 cm., colocando una o dos semillas por postura
respectivamente. Antes de sembrar el frijol se procede a deshijar y despuntar el maiz, luego
se dobla el tallo en el entrenudo bajo la mazorca, limpiando posteriormente el terreno para

la siembra de frijol.
Sistema Asociado.

En este sistema el frijol puede ser sembrado en asocio con todos quellos cultivos en los
cuales no haya competencia por luz, incluyendo cultivos perennes en sus primeros afios de

plantacién. En El Salvador el asocio de frijol méas comin es con maiz y cafna de azucar.

En el asocio maiz-frijol se recomienda sembrarlos al mismo tiempo, pero cuando hay atrazos
en la siembra de alguno de los cultivos, el periodo de siembra del segundo no debe de

exceder a los 5 dias.

Los distanciamientos de siembra recomendados para la asociacién maiz-frijol son: para maiz

90 a 100 cm. entre surco y 20 a 40 cm. entre plantas, poniendo una o dos semillas por
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postura respectivamente; para el frijol el surco debe de ir separado de 23 a 25 cm. del surco
de maiz y de 10 a 20 cm. entre planta, si se dejan una o dos plantas por postura

respectivamente.

Cuando se asocia frijol con cana de azicar, se recomienda hacerlo con cana de segundo
corte en adelante, pudiendo hacerse en la época de mayo y apante después que se ha

cosechado la cana.

Los distanciamientos de seimbra entre surcos dependen de los distanciamientos entre surcos
que tenga la cafa, poniendo dos o tres surcos de frijol entre dos surcos de cana. El
distanciamiento de frijol son de 10 a 20 cm. entre planta colocando 1 6 dos semillas

respectivamente.

Sistema solo o monocultivo.

Frijol solo o monocultivo: puede hacerse en cualquier época de siembra y consiste en
sembrar el frijol solo. En este sistema de soiembra el frijol debe sembrarse a
distanciamientos entre surcos de 40 a 50 cm. en la estacion lluviosa y a 60 cm. bajo riego;

entre plantas a 10 cm.; dejando una planta por postura.

El cultivo solo resulta ser mas ventajoso por sus altos rendimientos, generalmente se siembra

en mejores condiciones.

Si observamos en los cuadros la mayor area sembrada es con el sistema relevo en las 4

regiones del pais, al igual que las producciones y rendimiento son mejores en este sistema.

3.6.1 Area sembrada de frijol de sistema relevo.

De acuerdo al sistema de frijol sembrado en relevo segin el Grafico 16 y Anexo 15, este

sistema se hace en mayor porcentaje en la region Iy II, siguiéndole la III y luego la IV.
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Grifica 16. Area sembrada de frijol en sistema relevo

- REGION 1 -+ REGION 2 > REGION 3 & REGION 4

3.6.2 Area sembrada de frijol, sistema monocultivo.
La region I es la que siembra mayor area en el sistema monocultivo, siguiéndole en segundo
lugar la regién III, en tercer lugar la regién II'y por tltimo la regién 1V, segiin Grafico 17

y Anexo 15.

Gréfica 17. Area sembrada de frijol, sistema monocultivo 1980 - 1994

MANZANAS

- REGION 1 +REGION 2 XX REGION 3 & REGION 4
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3.6.3 Area sembrada de frijol, sistema asocio.
En el pais la region I es la que siembra mayor area en los dltimos afios, siguiéndole la
regién III, aunque ésta ha disminuido considerablemente, en un tercer lugar esté la region

I1 y por iultimo la IV, Grafico 18 y Anexo 15.

Gréfica 18. Area sembrada de frijol, sistema asocio

Thowands

- REGION 1 = REGION 2 X REGION 3 F REGION 4

3.6.4 Produccién de frijol, sistema relevo.

En este sistema, segin Grafico 19 y Anexo 16, la regién I es la que obtiene mejores
rendimientos en los ulltimos afios, siguiéndole la regién II, en tercer lugar la regién Il y por

.ﬂltimo la IV.
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Griafica 19. Produccion de frijol en sistema relevo

700

S OO

S00

400

Thorsads

300

- REGION 1 + REGION 2 Y REGION 3 ® REGION 4

3.6.5 Produccion de frijol, sistema monocultivo

Segitin Gréfico 20 y Anexo 16 para este sistema de monocultivo quién supera la produccién
es la region I, aunque ésta ha bajado en los ultimos anos, luego sigue la regién II aunque
también ha reducido su produccién, en tercer lugar la III y por ultimo la IV aunque ha

aumentado la produccion.

Grafica 20. Produccién de frijol en monocultivo

140

(QUINTALES POR MANZARA

- REGION 1 —+ REGION 2 Y REGION 3 1 REGION 4
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3.6.6 Produccion de frijol, sistema asocio
En este sistema la region I ha aumentado considerablemente la produccién en los ltimos
anos, luego le sigue la regién III aunque esta ha bajado considerablemente, en tercer lugar

la regién I, y por tltimo la regién IV. (Grafico 21 y Anexo 16).

Grafica 21. Produccién de frijol, sistema asocio.

QUINTALES POR MANZANA

< REGION 1 — REGION 2 Y REGION 3 @ REGION 4

3.6.7 Rendimiento de frijol, sistema en relevo

Los rendimientos para este sistema son mayores en las regiones 1y III, siguiéndole la IV

y por tltimo la II como lo demuestra el Grafico 22 y Anexo 17.

Grafica 22. Rendimiento de frijol, sistema en relevo

CUINTALES POR NANZANA

<~ REGION 1 =+ REGION 2  REGION 3 {F REGION 4
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3.6.8 Rendimiento de frijol, sistema de monocultivo

Segin Grafico 23 y Anexo 17, los rendimientos en el sistema monocultivo son un poco

mayor en la regién II, seguido de la regién I, luego la III y por dltimo la IV.

Grafica 23. Rendimiento de frijol, sistema en monocultivo

" REGION 1 +REGION 2 XX REGION 3 & REGION 4

3.6.9 Rendimiento de frijol, sistema asocio
Si analizamos el Grafico 23 y Anexo 17 se observa que la region I es la que tiene mejores
rendimientos actualmente, luego le sigue la regién IV, en tercer lugar la Il y por dltimo la

Iv.

Grafica 24. Rendimiento de frijol, sistema asocio

1G

QUNTALES

< REGION 1 =+ REGION 2  REGION 3 & REGION 4
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4. BALANCES DE DISPONIBILIDADES DE FRIJOL.

Este método permite determinar la cantidad de alimentos disponibles para el consumo con

que cuenta el pais en un momento determinado.(®’

De acuerdo a las cifras del Cuadro 5, la produccién de frijol estimada de 1.1 millones de
quintales, no cubriré el consumo humano de la poblacién. Las existencias institucionales al
31 de julio de 1995 de 190.5 miles de quintales dan una disponibilidad total de 1.9 millones
de quintales por lo que sera necesario importar 600 mil quintales adicionales para cubrir la
demanda de la poblacién. Esto significa que si la produccién esperada para la préxima
cosecha se mantiene, sera necesario continuar abasteciéndose de los paises de Honduras,

Guatemala, Nicaragua y otros.

Las exportaciones continuan reduciéndose. Actualmente se realizan exportaciones de frijol
hacia los paises donde se encuentran salvadoreiios , dados los gustos y preferencias del frijol
fojo principalmente, existiendo ademas exportaciones de otros frijoles pero en volumenes
muy pequenos (frijol molido, frijol blanco, frijol negro, frijol vigna, frijol de seda y frijol

congelado).

(5) Politica Agricola hacia una Estrategia Integral de Seguridad Alimentaria en El Salvador volumen II, Febrero de 1992, UAPAG.
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5. ANALISIS DEL SISTEMA DE COMERCIALIZACION DEL FRIJOL.

En general, los canales de mercadeo estan representados por los productores, los
transportistas y acopiadores rurales o comerciantes, los mayoristas, los minoristas y los
consumidores. Por otra parte existe actualmente en el pais la Bolsa de Productos
Agropecuarios, sus objetivos estan orientados a facilitar el encuentro entre la oferta y la
demanda de dichos productos, reunir un gran niimero de compradores y vendedores y crear
las condiciones para que se de el cierre de las negociaciones dentro de una auténtica
competencia (Figura 1). La bolsa no persigue la eliminacién de agentes econémicos de la

cadena de comercializacion; sino volver mas eficiente el mercado.

La produccién de frijol estd mayoritariamente en todo el pais en manos de pequeios
agricultores que actiian individualmente o estan asociados en cooperativas, concentrandose
levemente este cultivo en la zona occidental del pais. Esta dispersion en la estructura de la
produccién requiere de igual manera una red dispersa y grande de acopiadores rurales, es
decir de comerciantes que recogen las pequefias y medianas cantidades excedentes
suministradas por los productores. Esta funcién de recoleccién y acopio de volimenes
relativamente pequenos es cumplida por un numeroso grupo de “transportistas” y
comerciantes rurales pequefos y medianos. Su capital de operacién consiste en sus propios
fondos, recursos adelantados por los comerciantes mayoristas y crédito de los agricultores.
El porcentaje de granos producidos que se consume en las fincas (autoconsumo, semillas
y pérdidas), se estima en un 64% luego el excedente comercial se vende inmediatamente

después de la cosecha y otra parte en meses posteriores®.

La distribucién porcentual entre la cantidad que se vende inmediatamente y lo que se
guarda no ha sido estimada. En el Cuadro 6 y de acuerdo al estudio de aceptabilidad del
frijol a nivel de consumidor y mercado en El Salvador, se determinan los factores, si un

frijol es bueno para venta.

(6) Mcjoramicnto de los Sist de Mancjo. Almacenamiento de Granos Bisicos y Alimentos donados, UAPA/MAG.
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Figura 1
CANALES DE COMERCIALIZACION DEL FRIJOL EN EL SALVADOR Y
PRINCIPALES PARTICIPANTES.

CANALES DE MERCADEO DE FRIJOLES

PRODUCTORES

BOLPROES IMPORTACION

v

v

TRANSPORTISTA

;

MAYORITAS |¢—

URBANOS v v
, »| PROCESADORES
v
MAYORITAS | /
NACIONALES
v
l IMPORTACION

MINORISTAS

CONSUMIDORES

*BOLPROES: Bolsa de Productos Agropecuarios de El Salvador. (Apoyo Técnico del
IICA Y el Ministerio de Agricultura y Ganaderia). Institucién privada sin

fines de lucro.

FUENTE: Oficina de Anélisis de Politicas Agropecuarias. UAPA/MAG.
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Cuadro 6.

Factores que determinan si un frijol es bueno para la venta.

CARACTERISTICAS
VISUALES

CARACTERISTICAS
CULINARIAS

CARACTERISTICAS DEL
MERCADO

+ Forma del grano

+ Color del grano seco

+ Uniformidad del color

« Tamaio del grano
(mediano

+  Uniformidad del

tamano

« Peso del frijol
(pesado)

« Brillo del frijol
(brillante)

- Sanidad y limpieza

del grano.

» Tiempo de coccién
corto

« Tiempo de coccién
uniforme.

-+ Sabor del frijol

- Espesor de la sopa

+ Textura de la pulpa

+ Color de la sopa

+ Cascara del grano

cocido

 Frijol almacenabhle

+ Precio bajo para el
consumidor.

+ Frijol conocido

- Rendimiento del
frijol

+ Tiempo de

almacenamiento.

30

FUENTE:Aceptabilidad del frijol al nivel de consumidor y Mercado en El Salvador,
CENTA-CIAT; Noviembre de 1991.
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6. COMPORTAMIENTO DE LOS PRECIOS

En la actuallidad los precio de los insumos utilizados en el cultivo del frijol han aumentado.
Esta situacién, ha afectado la capacidad productiva de los productores de frijol, ya que si
ailo con afio deben de dar un mayor volumen de produccién para obtener una misma
cantidad de insumos, lo mas probable es que opten por utilizar insumos de menor calidad;

no compren o disminuir las dosis adecuadas para el cultivo.

En tal sentido, es evidente que el poder adquisitivo de su produccién excedente dependera
de como se comporten los precios en relacién con los precios de los otros bienes que son
susceptibles de ser adquiridos por estos productores. Si los precios del ﬁ'ijdl crecen mas
rapido que los precios de los otros bienes, el poder adquisitivo de su excedente se

incrementara y viceversa.
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6.2 PRECIOS NACIONALES.

6.2.1 Nivel Productor.

El precio promedio pagado al productor de frijol en 1994, que fue de ¢265.07 por quintal,

refleja una reduccién del 19% respecto al precio recibido en la cosecha anterior, resultado
de una mayor oferta en el mercado, por la produccién normal que se recolectd y por los
volimenes importados en 1994, que lograron mantener estabilidad en el precio a nivel de

consumidor (¢3.50 por libra entre enero y septiembre de 1994); Cuadro 9.

El rendimiento promedio nacional de frijol se estimé para la cosecha 1994/95 en 12.6
quintales por manzana y el precio promedio al productor en ¢265.04 por quintal; con un
costo promedio en términos reales de ¢2.843.00 por manzana; obteniendo con estos
estimados un ingreso promedio nacional de ¢3.332 por manzana, resultando un mérgen
bruto de ¢489.00 por manzana.

El precio promedio pagado al productor de frijol en 1995, de 137.54 colones por quintal
(promedio real hasta septiembre de 1995), refleja una reduccion del 48.11% respecto a
la cosecha de 1994. Siendo el cultivo de frijol entre los granos basicos el que presenta
mayor variacién en los precios durante la cosecha de 1995.
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Cuadro 9: Precios reales pagados al productor de frijol periodo 1993 - 1995 ( En
colones de dic. 92/qq)

[MESES FRIJOL ||
1993 1994 1995
Enero | 164.20 286.05 148.05
Febrero 188.06 . 285.53 155.01
Marzo 230.95 ‘ 282.17 148.79
Abril 251.53 274.53 146.65
Mayo 320.90 308.24 131.71
Junio 339.18 293.04 0.0
Julio 438.10 289.96 123.47
Agosto 499.54 285.66 120.75
Septiembre 441.99 265.42 125.89
Octubre 445.47 252.48 ND
Noviembre 336.72 191.47 ND
Diciembre 293.96 166.27 ND
Promedio | 329.22 265.07 137.54
Variacién % : -19.48 -48.11

FUENTE: OAPA/MAG., Informe de Coyuntura, Diciembre 1995
ND= No Disponible

6.2.2 Nivel mayorista

El precio real pagado a nivel mayorista en promedio a 1995 es de ¢160.93 por quintal, que

es 43.65% menor al promedio de 1994, de ¢285.60 por quintal (Cuadro 10).
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Cuadro 10. Precio real pagado a nivel de mayorista de frijol periodo de 1994-1995 en

colones de diciembre, 92/qq)

Enero 308.90 170.80
Febrero 301.23 177.83
Marzo 276.32 169.60
Abril 1 336.46 160.71
Mayo 334.60 155.21
Junio 317.06 151.96
Julio 300.14 145.99
Agosto 296.94 155.36
Septiembre 287.98 149.03
Octubre 273.93

Noviembre 206.86

Diciembre 186.79

Promedio 265.60 160.93
Variacion -45.65

6.2.3 Nivel Consumidor

El frijol rojo experimentd baja en el precio para 1994 de ¢3.32 por libra lo que significa
reduccién del 21% respecto al precio promedio pagado en 1993, cantidades que reflejan
mayor accesibilidad a dicho producto por parte de la poblacién, contrario a lo ocurrido en
1993 cuyo precio del frijol rojo llegé a valer hasta ¢6.00 por libra (cuadro 11). Para 1995 el
precio del frijol ha caido 28.29% respecto a 1994.



Digitized by GOOS[Q



37

Cuadro 11. Precios reales pagados por el consumidor de frijol periodo 1993-1995 (en
Colones de dic. 92/qq)

Enero 243.92 356.52 230
Febrero 269.96 341.40 229
Marzo 292.77 323.33 217
Abril 312.92 368.47 203
Mayo 397.04 377.07 200
Junio 431.95 _ 358.51 196
Julio 519.78 349.10 189
Agosto 585.47 351.02 194
Septiembre 533.94 331.36 190
Octubre 616.88 322.71 ND
Noviembre 450.91 264.42 ND
Diciembre 379.16 242.50 ND
Promedio 419.56 332.20 205
Variacién % -20.82 -38.29

Fuente: OAPA/MAG. Informe de Coyuntura, Diciembre 1995.
ND= No Disponible
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7. FACTORES LIMITANTES DE LA PRODUCCION

7.1 Factores Abioticos

Las limitantes abidticas para el caso de El Salvador se describen a continuacidn:

El clima del pais es de tipo tropical, las variaciones de temperatura depende de las
elevaciones en el pais, se ubican entre 300-1800, 150-550, 600-2000, 400-700, 350-1500 y 400-

900 m.s.n.m.

La variedad de frijol Centa Cuzcatleco tiene un mayor rango de adaptacién que otras

variedades, ya que puede sembrarse a alturas de 100 -1400 m.s.n.m.; la temperatura

promedio anual en el pais es de 22°C (72°F).

La mayoria de las areas frijoleras reciben de 1500 a 2500 mm de precipitacién,

distribuida en 6 meses del aifo.

Se presentan periodos de sequia o caniculas, generalmente a finales de Julio y principios de
agosto, que duran entre 8 y 15 dias que perjudica seriamente los cultivos; 1a regién IV es

la méas afectada.

Suelos

Los suelos predominantes en las zonas frijoleras son latosoles, arcillo rojizas y litosoles,

litosoles y regosoles, grumosoles, algunas latosoles arcillo rojizas y litosoles.

El cultivo de frijol requiere suelos fértiles, con buen contenido de materia organica, las
texturas del suelo mas adecuadas son las medias o0 moderadamente pesadas, con buena
aireacion y drenaje, es un cultivo que no tolera suelos compactos, poca aireacién y

acumulaciones de agua.
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El pH é6ptimo fluctua entre 6.5 y 7.5; dentro de este limite la mayoria de los elementos
nutritivos del suelo presentan una méaxima disponibilidad para la planta. El frijol tolera pH
hasta de 5.5; aunque debajo de ese limite presenta generalmente sintomas de toxicidad de

aluminio y/o manganeso.
7.2 Factores Biéticos.

Comprende insectos, enfermedades y malezas. Entre las plagas mas importantes que

estan afectando al cultivo tenemos Mosca blanca, crisomélidos y picudo de la vaina.

Segiin diagndstico y monitoreos de limitantes bidticas realizado en la Regioén Occidental del
pais, los resultados obtenidos muestran que Mosaico Dorado, Bacteriosis y Mustia Hilachosa
causan pérdidas millonarias, ain cuando el nivel de incidencia y severidad no sea del cien
por ciento. Por otro lado se determiné también que Apién, medido en por ciento de grano
dafiado no mostré significacion estadistica, atin cuando se reporta un 39% de grano daiiado

en promedio.

Las pérdidas segiin diagnéstico en siembras de segunda (19.759 ha), en Cuadro 12 son por
causa de Mosaico Dorado en promedio, se perdi 260 kg/Ha; de acuerdo al area muestreada
las pérdidas ascienden a 5.137 Tm que multiplicado por el precio promedio de mercado
local de US$992.00Tm; para el mes de diciembre de 1993 la pérdida total es de 5.0 millones
de ddllares norteamericanos; la misma interpretacién se hace para Bacteriosis donde se

perdid por esta causa 6.422 Tm, lo que equivale a 6.3 millones de déllares.

La pérdida en produccion calculada por causa de Mustia Hilachosa, es de 7.192 Tm o sea

7.1 millones de Déllares.
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Cuadro 12. Perdidas en rendimiento y produccion de frijol debidas a las principales
restricciones al aumento de rendimiento. Frijol solo (region I 1993,
segundo semestre).

Pérdidas en | Por ciento | Pérdidas promedio | Pérdidas en Valor
lote del 4rea en rendimiento produccién Pérdida

Variable totalmente afectada
afectado

(kg/ha (%) Kg/ha % Tm US $

(1000)
Mosaico 1300 20 260 24 5137 5.095.904

Dorado

Bacteriosis 1300 25 325 28 6422 6.370.624
Mustia 1400 26 364 31 7192 7.134.464

FUENTE: CENTA-PROFRIJOL. Diagnéstico y monitoreo de limitantes bi6ticas con el cultivo de frijol, en postrera de 1993.

Area estimada con frijol en la Regién I, Occidental del pais 19.759 ha.; precio promedio por
quintal de frijol ¢388.00 Colones a la cosecha en el ciclo estudiado.

7.3 FACTORES TECNOLOGICOS.

Falta de semilla mejorada.

El frijol en El Salvador a pesar de su importancia en la canasta alimenticia carece de un
sistema de abastecimiento de semilla mejorada; existe muy poca produccién de semilla
disponible en el mercado en algunas veces los agricultores la importan de Guatemala y
Honduras. '

8.  VARIEDADES
VALIDACION

DE FRIJOL RECOMENDADAS Y TECNOLOGIAS EN

Durante largos periodos de estudio se han llegado a obtener variedades de frijol que
presentan caracteristicas ventajosas en cuanto adaptacién, aceptacién, rendimiento y
tolerancia a plagas y enfermedades.

Actualmente una de las mayores limitantes para la produccién de frijol la constituye el Virus
del Mosaico Dorado, por eso CENTA solo recomienda la siembra de la variedad CENTA
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Cuscatleco, resistente al problemay con potencial de rendimiento superior a las variedades

locales.

También debe considerarse que el Virus del Mosaico de Dorado no es una enfermedad
permanente y que depende de las condiciones climéticas y las poblaciones del Vector Mosca
blanca (Bemisia tabaci), la cual si se maneja en forma oportuna permite entonces la
utilizacién de otras variedades exigidas por el agricultor (Cuadro 13).

Cuadro 13.

CENTA.

Principales Caracteristicas de las variedades recomendadas por

CARACTERISTICAS

VARIEDADES

CENTA
CUZCATLECO

CENTA IZALCO

ROJO DE SEDA

Color del grano Rojo oscuro Rojo oscuro Rojo claro

Habito de crecimiento

II B (arbustivo gufa
larga)

III B (rastrero gufa
larga)

III B (rastrero gufa
larga)

Dias a flor 35-37 30 - 32 30- 32

Dias a madurez 70 - 75 60 - 65 60 - 65

Vainas por planta 20 16 12

Granos por vaina 6 6 6

Peso 100 semillas (g) 24 26 25

Rendimiento 30 gqq/mz 25 qq¢/mz 25 qq/mz
Adaptacién 10 - 1500 msnm 400 - 1200 msnm 400 - 1200 msnm

Epocas de siembra

Mayo-agosto-noviembre

Mayo-agosto-noviembre

Mayo-agosto-noviembre

‘ucnte: Cum Técnica Cultivo de

rijol, Programa Granos Basicos, 1996, CENTA.

Virus del Mosaico Resistente Susceptible Susceptible
Comiin

Virus del Mosaico Resistente Susceptible Susceptible
Dorado

Roya Tolerante Susceptible Susceptible
Mustia Hilachosa Tolerante Susceptible Susceptible
Antracnosis Tolerante Susceptible Susceptible
Bacteriosis Susceptible Susceptible Susceptible

(7) Guia Técnica del Cultivo de Frijol, Programa Granos Basicos, 1996.
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Por otra parte el Programa de Granos Bésicos de CENTA, tiene en proceso de validacién
la variedad DOR-482 que es una tecnologia para zonas tradicionales y las variedades DOR-
582 y DOR-58S para zonas tradicionales y altas temperaturas, en cuadro 14 se encuentran
las caracteristicas de estas tecnologias.

Cuadro 14.

Tecnologia de nuevas variedades generada por CENTA, para el
cultivo de frijol

Habito de crecimiento Tipo II-A Tipo 1I-B Tipo II-B
Arbustivo Arbustivo Arbustivo
Dias a floracién 34 31 32
Dias a madurez Fisiolégica 67 70 68
Dias a cosecha 75 75 75
Color de la flor blanca blanca blanca
Color del grano rojo semioscuro rojo semi-claro rojo semi-claro
Forma del grano arriionada arriiionada arriiionada
Peso de 100 semillas (grs.) 20 22 21
Nt vainas por planta 18 28 21
N¢ Semillas por vaina 6 5 6
Adaptacién (m.s.n.m.) 100-1400 20-1500 20-1500
Rendimiento potencial 30 qq/mz 20 qq/mz (1) 21.4 qq/mz (1)
(BCMV) Resistente Resistencia tolerable
Virus de mosaico comiin
(BGMV) resistente medianamente medianamente
Virus del Mosaico Dorado tolerante tolerante
Mustia Hilachosa tolerante susceptible susceptible
Roya tolerante no hay estudio no hay estudio
Antracnosis tolerante no hay estudio (2) | no hay estudio (2)
Bacteriosis susceptible susceptible susceptible

FUENTE: Programa Granos Bisicos, CENTA 1995. Técnicos : Rolando Ventura Elfas y Carlos Humberto Reyes.

Habito de crecimiento II-B con guia y habilidid para trepar.

*

%

Tecnologia para zonas tradicionales en proceso de validacion

Tecnologia para altas temperaturas en proceso de validacién

(1) Rendimiento bajo condiciones de altas témperaturas

(2) El Salvador.
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9. CREDITO AGRICOLA PARA EL CULTIVO DE FRIJOL.

Analizando el Cuadro 15 se puede observar en el periodo 1989 - 1994, que el crédito total
concedidos para el sector agricola, el mayor porcentaje es para café, algodon, caia de
azicar y otros productos agricolas, no asi para los granos basicos donde las cantidades son
menores. En cuanto al cultivo de frijol en este periodo se observa que los créditos van
aumentando hasta el 7.16% a 1994 en base al total de crédito concedido a los granos
basicos y dentro del total del crédito agricola solo el 0.075% ha sido concedido para este

afo al frijol.

Cuadro 15: Estructura del crédito agricola para los granos basicos concedido por
los bancos. 1989 -1994 (miles de colones)
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ZONA NO APTA PARA EPOCA DE 1a.
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ZONAS APTAS PARA EL CULTIVO DE FRIJOL cO
EL SALVADOR, 1992 (Serie 15 afios).
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ANEXO 6 : CONSUMO APARENTE DE FRIJOL.
PERIODO 1959/60 - 1990/1995 (EN MILES DE QUINTALES)

1960761 225.6 B B! 2235 443.0
1961/62 221.8 0.7 308.7 335.8
[ 1962/63 399.0 3.8 2949 690.1
1963/64 314.4 3.8 326.0 6306.6
1964765 209.1 20.) 398.2 640.5
[ 1965/66 359.7 11.6 2958 643.6
1966767 336.1 44.8 2829 /4.2
1967/68 380.1 40.6 328.3 667/.8
T968/69 4624 18.6 38).4 829.0
1969770 5715 0.1 1395 710.9
1970771 649.5 0.6 1574 800.3
1971772 749.9 8.5 19 749.3
1972775 395.7 4.1 3.2 644.8
1973774 814.7 0.0 56.8 8715
1974775 7322 1.2 194.8 95.2
1975776 861.8 5.9 62.8 918.7
1976777 870.1 03 29.5 899.3
1977778 133.5 2.3 3.3 736.5
1978779 9330 0.0 23.2 956.2 |
1979/80 1.0I1.3 38.3 1.0 974.0
1950/81 860.5 2.1 A 939.9
1981/82 831.8 8.7 1.2 830.3
1982/85 830.0 12.7 12.5 829.8
1983/54 918.3 0.0 12.2 930.5
1984/85 1.056.0 40.0 0.0 1.096.6
1985/56 1.2 0.0 63.0 819.2
1986/57 1.0939 0.0 148.7 1.242.6
1987/88 531.0 0.0 235.2 766.2
1956/8Y s0Y.6 0.0 105.6 9.4
1989/90 965.9 0.0 199.1 1.168.0
1950/91 1.145.4 28.0 250.0 1.367.4
1991/92 1.461.6 o 8d 145.3 1.598.4
1992753 1.346.7 96.7 158.2 1.408.2
1993/94 1.350.9 45.8 2175 1.522.6
1994795 1.334.3 8.3 64.2 1.590.2

FUENTE: El sector agropecuario en cifras y graficas, Dic/95, OAPA/MAG. Direccién General
de Economia Agropecuaria/MAG.

Consumo Aparente= Produccién Nacional mas importaciones-exportaciones.

Ano 1994/95 =" Cifras preliminares.
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ANEXO 7. CONSUMO POR HABITANTE, APARENTE Y EL MINIMO
RECOMENDADO POR INCAP.

.45 — 1866 | 921 |
1981/82 8.23 18.66 10.43
1982/83 813 18°66 10352
1983/84 9.09 - 18.66 0.57
1984/85 1039 18766 8.07
1985/86 7.82 18.66 10.34
[ 1086/87 1164 18766 7.02
1987/88 7.05 18.66 11.61
1988/89 8.27T 18.66 1039
1989/90 10.32 18.66 8.34
1990/91 11353 18766 (A
1991/92 14.18 18.66 4.438
— 1992/93 1235 1866 6.30
1993/04 13.14 18.66 532
1994/95 1132 18.66 6.3%

1/ Consumo de fryol por habitante al ano debe de ser 18.06 kgs (41.14 Ibs.), segun estudios realizados
por el Instituto de Nutricién para Centroamérica y Panama (INCAP).
FUENTE: Elaborado en base a Cuadro Nt 4.
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ANEXO 8 : PRODUCCION, SUPERFICIE Y RENDIMIENTO DEL FRIJOL. -
PERIODO 1959/60, 1995/96

—__ 1959/60 222.5 )
I 19860/61 225.6 28.7 .
1961/62 227.8 30.7 7.42
1962/63 399.0 7.0 8.40
1963/64 314.4 30.7 7.92
1964/65 269.1 30.5 8.82
1965/66 3590.7 33.6 10.71
1966/67 336.1 37.8 8.80
1967/68 380.1 40.6 9.36
1968/69 4624 353 1027
1969/70 571.5 37.0 12.76
1970/71 649.5 51.6 1259
1971772 749.9 57.0 13.16 |
1972773 595.7 56.9 10.47
197374 814.7 64.4 12.65 |
1974]75 732.2 73.5 9.96 |
1975/76 861.8 79.8 10.80
— 1976/77 870.1 75.5 1152
1977]78 7335 75.1 9.77
1978]79 533.0 74.0 12.67 |
1979/80 1.011.3 78.7 12.85
1980/81 866.5 75.0 11.55
1981/82 8318 71.0 11.72
1982/83 830.0 79.4 10.45
1983/84 918.3 80.5 11.41
1984/85 1.056.0 825 12.80
1985/86 751.2 83.3 9.02
1986/87 1.093.9 871 12.56 |
1987/88 531.0 89.3 6.00 |
1988/89 1.2340.0 96.1 12.90
1989/90 968.9 91.6 10.60 |
1990/91 114534 89.5 12.80
1991/92 1.461.6 110.6 13.2
— 1992/93 1.354.1 1147 11.87
1993/94 1.350.9 106.2 12.72
1994/95 ~ 1.334.3 106.1 1258
1995/96 1.172.8 86.4 13.6 |

FUENTE: Direccion General de Economia Agropecuaria /MAG.
Informe de coyuntura, Dic. 1995, OAPA/MAG.
Sector Agropecuario en Cifras y Graficas, Dic/95, OAPA/MAG.



Digitized by GOOS[Q



ANEXO 9 : AREA CULTIVADA DE FRIJOL POR REGION, 1975 - 1994.

: . 22.205 » .

— 1976 26.506 14.668 27.020 13262  75.546

1977 19.064 11.194 27.064 17.801 75.123

1978 18.951 25.640 20.526 8.883 74.000

1979 24.638 37.393 15.331 11.338 88.700

1980 23.645 25.830 14598 10.927 75.000

1981 22384 24.552 13.819 10.345 71.100

1982 32.290 23.594 14616 8.900 79.400 |

1983 35.360 25.550 10.500 9.090 80.500

1984 36.300 26.800 10.300 9.100 —82.500 |

1985 36.100 29.800 8.900 8.500 83.300

1986 38.100 31.600 9.380 8.020 87.100

1987 30.100 31.600 10.500 8.100 89.300

1988 39.700 36.800 11.300 8.300 86.100 |

1989 35.500 39.400 9.400 7.300 91.600

1990 32.800 37.100 13.300 6.300 89.500 |

1991 45.500 37.100 17.100 6.900 106.600

1992 45.600 37.500 18.900 8.600 710.600 |

1993 45.500 39.200 24.200 4.200 113.100

1994 35200 38.300 17.500 5.200 106.200 |

[ PROMEDIO 33.521 29.456 15.523 9.254 87.753
FUENTE: Politica Agricola Volumen lll, Estudio de respuesta de la Produccién de Granos

Bésicos en El Salvador, Junio de 1993; UAP /MAG. Anuarios Estadisticos Agropecuarios
DGEA/MAG.
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ANEXO 10 : PRODUCCION DE FRIJOL POR REGION, 1975 - 1994.

1976 310.365 180.374 244.827 134.534 870.100 |
1977 189.412 115.564 280.868 147.695 733.539 ||
1978 267.790 307.603 235.637 121.970 933.000
1979 349.068 301.928 203.471 156.663 1,011.330
1980 311.465 257.078 165.193 132.764 866.500
1981 298.999 271.789 158.581 102.451 831.820 |
1982 343.350 232.848 157.475 96.327 830.000
1983 459.840 266.520 121.040 70.900 918.300
1984 476.100 340.000 143.800 96.100 1,056.000
1985 318.800 270.900 87.300 74.200 751.200
1986 489.200 401.650 126.000 77.050 1,093.900
1987 239.600 185.200 57.200 49.000 531.000
1988 520.100 480.200 153.800 85.900 1,240.000
1989 297.400 482.900 103.300 85.300 968.900
1990 450.000 452.600 171.800 71.000 1,145.400
1901 637.700 477.900 219.800 74.200 1,409.600
1992 639.100 485.600 239.100 97.800 1,461.600
1993 538.500 457.300 300.400 49.900 1,346.100
1994 613.100 460.600 213.000 64.200 1,350.900
— PROMEDIO 402.799 330.380 181.287 96.083 1,010.549
1975-79 284.547 216.90 241.590 138.912 881.954
1980-83 353.414 257.059 150.572 100.611 861.655
1984-87 380.925 299.438 103.575 74.088 858.025
1988-91 476.300 473.400 162.175 79.100 1,190.975
1992-94 596.900 467.833 250.833 70.633 1,386.200

FUENTE: Politica Agricola, volumen lil, UAP/MAG.

Anuarios Estadisticos Agropecuarios DGEA/MAG.
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ANEXO 11 : RENDIMIENTO DE FRIJOL POR REGION, 1975 - 1994

11.7 123 176 10. 115
9.9 10.3 10.4 83 9.8
131 12.0 115 13.7 126
13.2 8.1 13.3 13.8 11.4
13.2 10.0 113 12.2 1161
13.4 111 1.5 9.9 11.7
70.6 9.9 10.8 10.8 10.5
13.0 10.4 11.5 7.8 11.4
131 12.7 130 70.6 12.8]
8.8 9.1 9.8 8.7 9.0
12.8 12.7 13.4 9.6 12.6 |
6.1 5.9 54 6.0 5.9
3.1 13.0 13.6 103 12.9
8.4 12.3 11.0 1.7 10.6
3.7 12.2 129 113 2.8
14.0 12.9 12.9 10.8 13.2
14.0 12.9 2.7 1.4 2.8
11.8 1.7 12.4 11.9 12.0
13.6 12.0 12.2 2.3 125
12.0 1.2 1.7 105

11.4*“

12.5 10.3 10.2 113
1984-87 10.2 10.1 10.7 8.7 10.1
1988-91 12.3 12.6 12.6 11.0 12.4
1992-94 13.1 12.2 12.4 11.9 12.4

FUENTE: Politica Agricola, volumen Ill, UAP/MAG.

Anuarios Estadisticos Agropecuarios DGEA/MAG.
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ANEXO 12 : EL SALVADOR: AREA (MZ) DE FRIJOL, POR EPOCA DE

SIEMBRA;
PERIODO 1980 - 1994.
ANO REGION I______ REGIONIl ____ ___ REGION Il ____ ___ REGION I
1] 2] 3! 1l 2] 3] 1! 2l sl 1] 2] 3]
1980 5.084| 19.285 260] 13.031] 13.925 437 12.065] 2.192]| 1.074] 5620 5.198] 520
[ 1981 4544 16.668 433 11.648| 13479 703 | 10.748| 2.122| 1.728| 5.060| 5.031| 836 |
1982 4668 17.470 246 | 10208 12.752| 1492 8451 4312 1.056| 5457 | 4.232| 656
1083 5250 | 26.790 250| 11.490] 10590 1.514| 9515| 40.30| 1.071| 6.145| 2.090| 665
1984 5.400| 29.700 260| 8.600| 15400 1.550| 5.100[ 4.300| 1.100| 5.600| 2.800| 690
1985 5.400 | 30.600 300| 8.100[ 17.100| 1.600] 5.100] 4.200[ 1.000| 5.200| 3.200| 700
1986 | 5.100| 30.700| 300| B8.100| 19.400| 2.300| 2.300| 5.800| 800 4.800[ 3.000| 700
1987 3.200[ 34.500 400 5.400| 23.800| 2.400| 2.400[ 6.300 680 3.200[ 4.100| 720
1988 | 2.300] 36.400 300 400| 25.800| 2400]| 1.700| B6.100| 700| 2.900| 4.700| 500
1989 5.300 | 34.000 400| 5.200| 29.200| 2.400| 4.000[ 6.600 700 3.100[ 4.700| 500
7990 2.500| 32.700 300 5.300] 30.300| 3.800| 4.200[ 4.700 500 2.600| 4.100| 600
1991 2.200 | 30.200 400| 1.600] 31.800| 3.700| 6500]| 5.500[ 1.300] ©900| 4.600| 600
1992 5.100 | 40.400 100| 1.200| 35.200 400 5.800| 11.300| 1.800| 3.200| 3.700| 1.700
1993 | 5.800| 39.600 700 2.900| 34.300| 2.000| 9.600| 14.000] ©600| 600[ 3.300| 300
1994 4.100[ 41.000 100| 2.100| 35.000| 1.200| 5.500| 11.400| 600 700 | 4.000| 500

FUENTE: MAG. Direccién General de Economia Agropecuaria. Anuario de Estadisticas

Agropecuarias.
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ANEXO 13.

PRODUCCION (qq/mz) DE FRIJOL, POR EPOCA DE SIEMBRA:

PERIODO 1980 - 1994

ANO REGION | REGION Il REGION Il REGION IV
1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a.
1980 76.488 267.087 8.713 131.313 161.507 9.108 154.746 20.556 19.169 79.583 69.670 7.410
1981 55.360 248.446 7.659 95.040 149.828 12.210 112.000 27.495 25.608 §7.600 65.231 9.933
1982 58.817 234.830 5.352 82.685 169.383 19.721 87.045 49.687 21.689 61.520 33.912 7.010
N 1983 54.600 284.750 4.000 85.482 120.198 18.168 91.805 49.515 16.065 62.164 26.828 7.035
1984 91.600 364.190 4.050 65.700 180.360 20.460 46.600 57.500 16.940 35.300 27.700 7.900
1985 71.600 399.800 4.700 84.300 233.800 21.900 63.000 65.100 15.700 61.400 26.500 | - 8.200
H 1986 67.100 246.900 4.600 89.100 '149.600 32.200 26.900 47.900 25.500 46.600 19.200 7.400
i 1987 32.600 450.600 6.000 52.050 305.400 34.200 28.800 86.800 10.400 32.450 35.800 8.800
1988 32.900 200.700 6.000 41.800 109.800 33.600 19.400 27.300 10.500 35.100 7.900 6.000
H 1989 67.700 445.400 6.000 72.800 373.800 33.600 52.200 91.160 10.500 37.600 42.300 6.000
1990 35.500 258.300 3.600 57.800 375.700 49.400 47.500 49.300 6.506 34.800 45.000 5.500
1991 28.000 417.200 4.800 20.800 384.200 48.100 73.600 81.900 16.300 2.700 55.600 $.500
0 1992 57.600 580.100 1.400 15.700 462.200 7.700 56.500 163.300 19.300 18.000 56.200 23.600
l | 1993 82.400 454.700 1.400 33.900 392.100 31.900 107.900 185.400 7.100 6.800 38.900 4.200
} ‘I 1994 62.300 549.400 1.400 26.500 413.000 21.100 52.300 153.900 6.600 6.500 50.800 6.900

FUENTE: MAG. DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGROPECUARIA. ANUARIO DE ESTADISTICA AGROPECUARIA.
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ANEXO 14..

RENDIMIENTO (qq/mz) DE FRIJOL, POR EPOCA DE SIEMBRA:
PERIODO 1980 - 1994 '

ANO REGION | REGION I REGION llI REGION IV
1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a. 1a. 2a. 3a.

; ; 1980 15.0 138 21.2 10.1 11.6 208 128 135 178 14.2 134 143
1981 12.2 13.3 17.7 8.2 1.1 17.4 104 13.0 149 114 13.0 119

1982 126 134 21.8 8.1 133 13.2 10.3 1.6 2.5 13 8.0 10.7

1983 104 10.6 16.0 7.4 122 120 9.6 123 15.0 10.1 128 110

! 1984 17.0 123 15.6 76 1.7 13.2 9.1 134 154 6.3 99 14
1985 13.3 13.1 156 104 123.7 13.7 124 18.5 18.7 1.8 8.3 17

i 1986 13.2 8.0 16.0 110 7.7 140 1.7 8.3 15.6 9.7 64 120
1987 10.2 13.1 15.¢ 18 128 143 120 13.8 153 10.1 6.7 122

‘ 1988 143 55 15.0 123 43 14.0 1.4 3.4 15.0 121 1.7]. 120
1989 13.0 13.1 15.0 14.0 128 140 13.0 138 15.0 121 9.0 120

1990 14.2 79 120 10.9 124 13.0 13 10.5 13.0 134 11.0 9.2

. 1991 127 138 120 127 121 13.0 13 149 128 10.8 1.8 9.2
| 1992 13 144 14.0 83 ) 13.1 19.2 9.7 145 10.7 5.6 18.2 13.9
1993 14.2 1.5 140 1.7 14 16.0 1.2 13.2 16 113 118 140

1994 15.2 134 14.0 126 118 176 9.5 13.5 13 9.3 1.7 138

‘. FUENTE: MAG. DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGROPECUARIA. ANUARIO DE ESTADISTICA AGROPECUARIA.
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ANEXO 15.

AREA (mz) SEMBRADAS DE FRIJOL, POR SISTEMA DE CULTIVO:
PERIODO 1980 - 1994

ANO REGION | REGION Il REGION il REGION IV
RELEVO MONOC.  AS0CIO RELEVO MONOC. ASOCIO RELEVO MONOC. ASOCIO RELEVO MONOC. ASOCIO
1980 18.475 889.000 5.274 12828 2415 12.153 2,183 3.747 9.401 2.136 2.821 6.381
1981 17.606 847.000 5.192 12.222 2.204 11.306 2.080 3.571 8.947 2.036 2.688 6.220
1982 16.674 793.000 4915 11.262 T 2.487 10.703 2.652 2.607 8.470 1.145 2.750 8.441
1983 26.039 2.459 3.792 9.835 8.270 7.489 2965 5.714 5.937 10.70 4.408 3422
1984 26.600 3.745 2815 . 14.375 7.105 4.070 3.900 2310 4.200 2550 4.070 2470
1085 29.400 4.075 2825 16.000 6.800 4.000 3.800 2.900 3.600 2.900 4.200 2.000
1986 28.600 4175 3325 18.000 6.300 5.500 5.200 1.600 1.900 2.900 3.400 2.200
1987 30.900 2775 4425 22.600 5.700 3.300 5.800 1.400 2.180 3.600 2.645 1.578
1988 34.300 1.850 2950 24.900 3.600 3.100 7.600 800.000 2.100 4.500 2.400 1.200
1989 30.100 4.050 5.550 28.300 6.200 2.300 6.400 2300 2.600 4.300 2.500 1.500
1990 25.900 1.300 8.300 27.300 6.100 6.000 4.500 2.100 2.800 4.000 2.400 900
1991 24.100 1.500 7.200 28.700 3.700 4.700 4.900 2.600 5.600 4.300 1.100 900
1992 31.000 4.500 9.200 35.100 2,000 400 10.900 2.400 4.200 3.200 1.000 1.000
1993 37.600 4.900 3.000 33.600 4.100 1.300 12.400 3.000 8.600 2.600 700 900
1994 33.600 3.600 8.00C 34.000 2.600 1.700 10.900 2.400 4.200 3.200 1.000 1.000

FUENTE: MAG. DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGROPECUARIA. ANUARIO DE ESTADISTICA AGROPECUARIA.
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ANEXO 16.

PRODUCCION (qq) DE FRIJOL, POR SISTEMA DE CULTIVO:
PERIODO 1980 - 1994

ANO REGION | REGION li REGION Il REGION IV
RELEVO MONOC. ASOCIO RELEVO MONOC. ASOCIO RELEVO MONOC. ASOCIO RELEVO MONOC. ASOCIO
1980 257.752 16.033 75.483 151.000 37.960 112,959 29.497 70.310 103.684 32,186 45.756 78.719
1981 233.259 13.740 84.466 133.236 32.533 91.309 27.054 60.250 77.880 27.586 39.215 65.983
1982 233.758 13.355 61.886 140.535 34.720 98.534 35.276 48.542 74.763 11.318 40.231 50.902
1983 276.830 26.587 39.933 :1 20.048 52.197 60.603 36.471 60.660 60.344 13.81 50.085 65.428
1984 354.200 70.720 34.920 169.600 64.580 32.340 $53.000 27.090 40.950 25.500 27.740 15.660
1985 386.000 60.180 20.920 219.900 78.400 41.700 50.800 44.400 39.600 24.300 53.600 18.000
1986 231.700 50.700 27.400 139.800 83.600 47.500 43.100 24.000 20.200 18.600 39.200 16.400
1987 419.200 30.900 39.100 293.400 75.900 32350 80.500 18.900 26.800 33.400 28.900 14.750
1988 191.240 30.960 17.400 108.750 49.050 27.400 26.100 11.500 19.600 7.660 29.940 11.400
1989 405.200 55.200 59.700 363.300 88.500 28.400 88.700 31.400 33.700 29.100 30.500 16.300
1990 209.100 118.900 69.400 341.300 76.500 65.100 47.700 27.700 27.900 44.200 30.200 10.000
1991 344.500 20.000 85.500 353.000 48.200 50.900 74.700 37.600 50.500 50.200 11.400 9.400
1992 453.000 53.800 132.200 461.200 21.100 3.300 156.900 37.400 35.000 35.000 37.400 2.100
1993 432,400 74.600 31.000 385.300 55.200 17.400 163.700 40.400 96.300 32.000 3.600 9.300
1994 460.300 55.700 97.100 403.600 41.000 16.000 147.100 26.400 37.500 41.700 11.300 11.200

FUENTE: MAG. DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGROPECUARIA. ANUARIO DE ESTADISTICA AGROPECUARIA.
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ANEXO 17.

RENDIMIENTO (qq/mz) DE FRIJOL, POR SISTEMA DE CULTIVO:

PERIODO 1980 - 1994
ANO REGION | REGION I REGION il REGION IV

RELEVO  MONOC. ASOCIO  RELEVO  MONOC. ASOCIO  RELEVO  MONOC. ASOCIO  RELEVO  MONOC. ASOCIO
1960 14.0 16.0 wo| 120 16.0 9.0 14.0 16.0 1.0 15.0 16.0 120
1981 13.0 16.0 120 14.0 14.0 8.0 13.0 16.0 6.0 1.0 14.0 10.0
1962 13.0 17.0 130 | 13.0 15.0 9.0 12,0 17.0 6.0 10.0 14.0 100
1983 1.0 11.0 10.0 120 8.0 8.0 120 10.0 10.0 13.0 11.0 10.0
1984 120 19.0 120 120 9.0 8.0 14.0 11.0 10.0 10.0 7.0 6.0
1965 13.0 15.0 11.0 14.0 11.0 10.0 15.0 15.0 11.0 9.0 120 9.0
1988 8.0 14.0 8.0 8.0 13.0 8.0 8.0 13.0 1.0 6.0 120 6.0
1987 14.0 11.0 9.0 13.0 13.0 10.0 14.0 13.0 120 9.0 110 9.0
1988 6.0 17.0 6.0 4.0 13.0 8.0 4.0 140 9.0 20 120 10.0
1980 13.0 14.0 11.0 13.0 14.0 120 14.0 13.0 13.0 9.0 120 11.0
1990 70 13.0 8.0 11.0 120 10.0 8.0 13.0 10.0 6.0 11.0 120
1991 14.3 123 1.9 123 13.0 10.8 15.2 134 106 17 10.4 104
1992 14.2 13.1 14.4 13.1 13.8 8.3 14.8 10.8 9.2 15.2 10.0 121
1903 15 15.2 103 11.4 135 13.4 13.2 13.5 109 123 123 103
1994 137 155 121 119 15.8 9.4 135 11.8 89 13.0 1.3 1.2

FUENTE: MAG. DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGROPECUARIA. ANUARIO DE ESTADISTICA AGROPECUAhIA.
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